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ABSTRACT

Aleksander Bregman was a journalist and editor
of the London Polish Daily & Soldier’s Daily.
This articles analyzes his beliefs and ideas

as well as the reactions of the Polish political
émigrés to his book Ever Since the World
Began? Polish-German Relations Yesterday,
Today, Tomorrow. Its publication in 1964
triggered off a lively debate and numerous
polemical skirmishes in the Polish émigré press.
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ABSTRAKT

W artykule dokonano analizy pogladow Aleksandra
Bregmana, publicysty i redaktora emigracyjnego pisma
,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”. Tekst stanowi
takze probe przedstawienia reakcji publicystow polskiej
emigracji politycznej na ukazanie si¢ ksigzki Bregmana
Jak swiat swiatem? Stosunki polsko-niemieckie
wezoraj, dzis i jutro. Jej publikacja wywotata Zywa
dyskusje na tamach emigracyjnych tytutdw prasowych
i stala si¢ powodem licznych polemik.
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Streszczenie

Aleksander Bregman, dziennikarz polityczny i redaktor ,.Dziennika Polskiego i Dziennika Zotierza”, spe-
cjalizowat si¢ w historii dyplomacji oraz polityce mi¢dzynarodowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunkow
polsko-rosyjskich i polsko-niemieckich. Wielokrotnie w artykutach publikowanych na tamach czasopism emigra-
cyjnych postulowat potrzebe porozumienia z zachodnim sgsiadem Polski. W 1964 r. ukazata si¢ jego ksiazka
Jak swiat swiatem? Stosunki polsko-niemieckie wczoraj, dzis i jutro, podsumowujaca jego poglady na stosunki
z zachodnim sasiadem. Stata si¢ ona impulsem do dyskusji na temat catego kompleksu zagadnien zwiazanych
z relacjami polsko-niemieckimi. Na tamach emigracyjnych czasopism wypowiedzieli si¢ najwazniejsi publicysci
polskiej emigracji polityczne;j.

W ksiazce Bregman przedstawit refleksje ze swojej podrozy do Niemiec Zachodnich. Analiza historii stosunkéw
polsko-niemieckich doprowadzita autora do wniosku, ze stwierdzenie ,,wrég dziedziczny”, uzywane w kontekscie
narodu niemieckiego, jest pozbawione podstaw. Podobnie krytycznie wypowiedziat si¢ odno$nie mitu ,,Drang nach
Osten”, zauwazajac ze ,parcie na wschod” nie bylo zjawiskiem jedynie niemieckim. Za najwazniejszy problem
stojacy na drodze do nawigzania stosunkow pomi¢dzy RFN a PRL Bregman uwazal brak uznania przez rzad
zachodnioniemiecki granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Twierdzit jednak, ze na drodze do potwierdzenia istnie-
jacej granicy stoja glownie obawy partii politycznych o utratg gtosow wysiedlencow. Podkreslit, ze spoteczenstwo
zachodnioniemieckie interesuje si¢ polska kultura, historia, a mtodzi ludzie popieraja granic¢ polsko-niemiecka na
Odrze i Nysie.

Z pogladami Bregmana polemizowali m.in. Jedrzej Giertych, Eugeniusz Hinterhoff, Aleksander Kawatkowski,
Karol Lewkowicz, Juliusz Mieroszewski, Tadeusz Nowakowski, Tadeusz Piszczkowski, Adam Pragier, Adam Romer,
Pawel Zaremba. Ukazanie si¢ kontrowersyjnej ksiazki Bregmana stato si¢ powodem do doglebnego przeanalizowania
zaréwno historii stosunkoéw polsko-niemieckich, jak i biezacych spraw spornych ukrytych pod ogdlnym pojeciem
»zagadnienia niemieckiego”. Opublikowane na tamach prasy polemiki ukazaly rozbiezno$ci w postrzeganiu per-
spektyw na pojednanie Polakoéw z Niemcami oraz warunkéw normalizacji wzajemnych stosunkow.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIE]



Kamila Swidzifiska ODWIECZNI WROGOWIE, ODWIECZNI SASIEDZI. PUBLICYSCI POLSCY.... 59

Stosunki polsko-niemieckie obarczone sg cigzarem wzajemnych roszczen i rywa-
lizacji. Nie jest to zjawisko unikalne i mozna je przypisa¢ wigkszosci krajow, ktore
taczy wspdlna granica. Na uwage zastuguje jednak historia obu panstw, ktore po
wielu latach wojen i konfliktoéw, mimo wyrzadzonych krzywd i sprzecznych interesow,
potrafity zbudowac silne relacje oparte na dialogu i wspotpracy. Przyjazne wigzi nie
powstaty jednak z dnia na dzien, lecz byly wynikiem wielu kompromisow wypraco-
wanych na przestrzeni lat. Bez watpienia najwazniejszym krokiem na drodze norma-
lizacji powojennych stosunkdéw byt uktad pomiedzy Polska Rzeczpospolita Ludowa
[dalej: PRL] a Republikg Federalng Niemiec [dalej: RFN], podpisany w Warszawie
7 grudnia 1970 r. Cho¢ jego tres¢ i znaczenie byly rdznie interpretowane, bezpo-
srednim skutkiem jego podpisania bylo nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych
pomigdzy oboma krajami. Kolejny przetomowy moment nastapit 14 listopada 1990 r.,
w momencie podpisania w Warszawie traktatu pomiedzy Rzeczpospolita Polska
a RFN, w ktorym ostatecznie potwierdzono istniejaca granice polsko-niemiecka.
Kolejne umowy zawarte przez obie strony stanowity uzupetnienie lub rozwinigcie juz
przyjetych postanowien. Obecnie stosunki polsko-niemieckie, mimo pojawiajacych
si¢ rozbieznosci, mozemy okresli¢ jako przyjazne. Stale rozwijana jest wspotpraca
kulturalna, naukowa, gospodarcza i polityczna, co przyczynia si¢ do nawigzania
zyczliwych relacji miedzy Polakami i Niemcami'.

Jeszcze 50 lat temu nawet teoretyczne rozwazania nad warunkami poprawy
wzajemnych relacji powodowaly wewngtrzne podziaty wsrdd polskiej emigracji.
Lidia Ciotkoszowa (dzialaczka socjalistyczna, zona Adama Ciotkosza) oceniajac
publicystyke poruszajaca zagadnienia polsko-niemieckie pisata: ,.kazdy objaw w zyciu
niemieckim, czy pozytywny czy szkodliwy dla interesow narodu polskiego, znajduje
natychmiast ocene na tamach prasy emigracyjnej. Aleksandra Bregmana mozna

1 A. Wolff-Poweska, Polacy—Niemcy: partnerstwo spoleczenstw, ,,Przeglad Zachodni” 2007,
nr 4, s. 3-9; taz, Polska racja stanu w procesie normalizacji stosunkow z Niemcami w warunkach
wolnosci i demokracji, [w:] Polska—Niemcy 1945-2007. Od konfrontacji do wspélpracy i partnerstwa
w Europie, red. WM. Goralski, Warszawa 2007, s. 159-210; W.M. Goralski, Polsko-niemiecka
wspolnota interesow. Geneza, dokonania, zagrozenia, [w:] Polska—Niemcy 1945-2007 ..., s. 303-343.

2 L. Ciotkoszowa, Polska a Niemcy, [w:] Literatura polska na obczyznie 1940-1960, red.
T. Terlecki, t. 2, Londyn 1965, s. 275. Znaczenie pracy Bregmana podkreslali m.in. P. Machcewicz,
Emigracja w polityce miedzynarodowej, Warszawa 1999, s. 193—-194 (okreslit on ksigzke, jako prawdzi-
wie prekursorska); M.S. Wo lan s ki, Srodowiska emigracyjne w Londynie i Paryzu a kwestia stosunkéw
polsko-niemieckich (1949-1972), Wroctaw 1992, s. 87-88, 91-93 (,ksiazka Bregmana wypehiata
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zaliczy¢ do autorow, ktorzy swoimi publikacjami dotyczacymi stosunkow polsko-
-niemieckich wywotywali szerokie dyskusje. Jako dziennikarz i pisarz polityczny
specjalizowat si¢ w historii dyplomacji oraz polityce migdzynarodowej. Miejsce
szczegélne w jego pisarstwie zajmowata problematyka stosunkéw Polski z Rosja
(zaliczany jest do przedstawicieli polskiej szkoty sowietologicznej?) i z Niemcami.
Jego poglady sprawity, ze przez wiele 0sob uwazany byt za germanofila, dziatajgcego
na niekorzy$¢ interesow Polski*. Na famach czasopism emigracyjnych podejmowal
tematyke trudnych relacji migdzy oboma narodami, postulujac potrzebe porzucenia
wzajemnych roszczen, rozwinigcia dialogu i wspotdziatania. Dowodzit, Ze zjednocze-
nie Niemiec i1 odzyskanie przez Polske niepodlegtosci sa ze sobg powiazane i leza
w interesie obu panstw. Wsrod emigracji szerokim echem odbita si¢ opublikowa-
na w 1964 r. ksigzka zatytutowana Jak swiat swiatem? Stosunki polsko-niemieckie
wczoraj, dzis i jutro. Jej pojawienie si¢ wywotato sporo kontrowersji. Polemiki
zamieszczane na tamach polskiej prasy emigracyjnej dotyczyly praktycznie kazdej
z tez postawionych przez autora i byly przedmiotem burzliwych rozwazan. Jak
pisat Tadeusz Nowakowski (dziennikarz, literat, pracownik Rozglosni Polskiej Radia
Wolna Europa) Bregman narazil ,,siebie i swoje dzieci na zarzut »zaprzanstwa,
»renegactwa«, »kapitulanctwa«” oraz ,narazit si¢ nie tylko glowaczom polskiej
mysli politycznej na pielgrzymstwie, réznym etatowym niemcoznawcom w Moskwie
i w Warszawie, ale i niemieckim nieprzejednancom w NRF™.

Bregman (1906—1967) byt osoba gruntownie wyksztatcona, studiowal w Wiedniu,
ukonczyt tez Szkote Nauk Politycznych w Paryzu. Obronit doktorat na Uniwersytecie
w Genewie (przedmiot dysertacji ,,Pakt o Lidze Narodow”). Jeszcze przed wojng
zajal si¢ dziennikarstwem. Byl korespondentem m.in. czasopism sportowych, kultu-
ralnych i spotecznych (,,Stadion”, ,,Epoka”, ,,Kurier Poranny”), a od 1932 r. Polskigj

luke, powodowang czgstym zawgzaniem analiz stosunkow polsko-niemieckich (...) do wydarzen i zja-
wisk biezacych”); G. Lukomski, Aleksander Bregman (1906-1967). Zycie niedokoriczone, Londyn
2012, s. 78-83; R. Habielski, Zycie spoleczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999, s. 142;
B. Kerski, Spoteczny wymiar polityki miedzynarodowej. Rola inicjatyw pozarzgdowych w stosunkach
polsko-niemieckich przed 1990 rokiem, [w:] Stosunki polsko-niemieckie 1949-2005. Wspdlnota wartosci
i interesow?, red. B. Kerski, W.-D. Eberwein, Olsztyn 2005, s. 147-152.

3 P.Wojtowicz, Sowietyzacja ziem polskich w ocenie Rzqdu Rzeczpospolitej Polskiej na uchodz-
stwie oraz instytucji i organizacji niepodleglosciowych w Wielkiej Brytanii w latach 1945-1956, [w:]
Niepodlegtosciowe uchodzstwo polskie w Europie i na swiecie i jego rola w pomocy Krajowi po uktadzie
Jattanskim 1945—1990, red. M.B. Topolska, T. Wolsza, W. Glinski, Warszawa 2009, s. 140. Do szkoty
zaliczane byly osoby i instytucje, ktore ,,w sposob profesjonalny zajmowaly si¢ zagadnieniami sowieto-
logicznymi”; G. Lukomski, Aleksander Bregman..., s. 117. Najbardziej znana ksigzka Bregmana
to Najlepszy sojusznik Hitlera. Studium o wspolpracy niemiecko-sowieckiej w latach 1939-1941.

4 Bregman $wiadomy zagrozenia ze strony komunizmu dazyt do poprawy stosunkéw z Niemcami
(jednak spoteczenstwo nie byto jeszcze gotowe, by podja¢ dialog z niedawnym okupantem). Na poczatku
lat 60. opublikowat na tamach ,,DPiDZ” serie artykutéw dotyczacych relacji z zachodnim sgsiadem
m.in. Berlin, Niemcy a interes Polski.

> T.Nowakowski, Cos ty uczynil ludziom, Bregmanie?, ,,Wiadomo$ci” 1964, nr 38, s. 1.
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Agencji Telegraficznej i ,,Gazety Polskiej” przy Lidze Narodéw®. Po wybuchu dru-
giej wojny $wiatowej wyjechat wraz z rzadem (posiadat akredytacje korespondenta
przy Rzadzie Rzeczypospolitej) do Rumunii, nastepnie do Francji, a po jej zajeciu
przez Niemcow, do Wielkiej Brytanii. W latach 1941-1942 zostat wspolredakto-
rem pisma dla zomierzy ,,Nowiny Pierwszej Brygady Strzelcow”, redagowat takze
,Dziennik Zotnierza” (1942-1943). W 1944 r. . Dziennik Zoierza” zostat potaczony
z ,,Dziennikiem Polskim”, a Bregman objat funkcj¢ redaktora dziatu zagranicznego.
Pisywat takze do ,,Wiadomosci Polskich” (red. Mieczystaw Grydzewski) i paryskiej
. Kultury””. W 1959 . zostal redaktorem naczelnym ,,Dziennika Polskiego i Dziennika
Zohierza” [dalej: ,,DPiDZ”] i sprawowal te funkcje do 1962 r., jednak miat nadal
wplyw na lini¢ polityczng pisma, zwlaszcza w kwestiach niemieckich, az do $mierci,
tzn. do roku 19678,

Swoje rozwazania dotyczace stosunkoéw polsko-niemieckich Bregman przedstawit
w ksiagzce Jak swiat swiatem (tytul nawigzuje do przystowia ,,Jak $wiat $wiatem nie
bedzie Niemiec Polakowi bratem”). Jednak jeszcze przed ukazaniem si¢ pracy jej
glowne zatozenia zostaty przekazane w serii artykutéw opublikowanych na tamach
,,DPiDZ”. Ksigzka Bregmana sktada si¢ z dwoch czeéci. Pierwszg stanowi reportaz,
oparty na rozmowach autora z przedstawicielami r6znych warstw spotecznych (dzien-
nikarze, politycy, studenci). Autor staral si¢ przedstawi¢ w niej przekrdj pogladoéw
zachodnioniemieckiej opinii publicznej. W drugiej cze$ci Bregman dokonat analizy
rozméw (z dziennikarzami, pisarzami, studentami), przedstawit tez swoje spojrzenie
na histori¢ wzajemnych stosunkow polsko-niemieckich oraz warunki nawigzania
przyjaznych relacji. Ukazanie si¢ ksigzki Bregmana wywotato zywa dyskusje na
tamach czasopism emigracyjnych.

»Cudzoziemcy we wlasnej ojczyznie”

Podstawa do napisania przez Bregmana ksigzki byla jego podréz do RFN.
Jednym z pierwszych spostrzezen byta zmiana, jaka dokonata si¢ w spoleczenstwie,
szczegOlnie wérdd osob miodych®. Na pierwszy plan zaczely sie wysuwaé potrzeby

¢ G. Lukomski, Aleksander Bregman..., s. 21.

7 Tamze, s. 30, 34-35, 37-38; P. Zi¢tara, Aleksander Bregman, [w:] Dopdki jest ,,Dziennik”
— jestem, red. K. Bzowska, Londyn 2000, s. 319-320.

8 J.Chwastyk-Kowalczyk, Londynski , Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1944—1989.
Gazeta codzienna jako Srodek przekazu komunikatow kulturowych, Kielce 2008, s. 40.

9 Z. Grabowski, Odwazna ksigzka, ,,Wiadomosci” 1964, nr 38, s. 1. Wedtug Grabowskiego
spostrzezenia Bregmana nie sg do konca trafne, poniewaz nie znat on Niemiec przedwojennych i nie
odwiedzat ich tuz po wojnie, tak wigc pozbawione sg one szerszej perspektywy.
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materialne, ,,che¢ lepszego zycia”, zmienita si¢ rola kobiety, zniknat kult wojska,
a mtodsze pokolenie ,,nie jest nastawione nacjonalistycznie, przeciwnie mysli kate-
goriami europejskimi i $wiatowymi”. Najbardziej znaczaca zmiana miata si¢ dokonac
w psychice, w stosunku Niemcoéw do panstwa i wladzy. Wedlug autora, po wiekach
bezwzglednego postuszenstwa i uleglosci, spoteczenstwo zaczgto interesowac sig
sprawami publicznymi, wywiera¢ wptyw na decyzje polityczne!?.

Na poparcie swoich tez Bregman opisat inicjatywe — ,,Aktion Sithnezeichen”
(,,Akcja Znak Pokuty”). Jej uczestnicy chcieli ,,zrobi¢ co$ dobrego (...) wybudowac
na znak pojednania wie$, osiedle, kosciol, szpital czy co$ innego dla ogoélnego
pozytku...”. Z obu czes$ci Niemiec zglosili si¢ ochotnicy (ostatecznie Walter Ulbricht
nie zgodzit si¢ na wyjazd mtodych z Niemieckiej Republiki Demokratycznej [dalej:
NRDY]), zaczety naplywac ofiary. PRL nie brata udziatu w przedsigwzigciu poniewaz
rezim nie zgodzit si¢ na przyjazd ochotnikéw!!. Poza akcjami pomocy materialnej
w Niemczech Zachodnich wzrosto zainteresowanie Polska, Polakami, sztuka, lite-
ratura, kulturg polska (Bregman pisal o ,,Polenromantik™). Z entuzjazmem przyj-
mowane byly polskie dzieta literackie (krajowe i emigracyjne), ksigzki dotyczace
historii Polski, realizowano programy telewizyjne o Polsce, a rozglosnia ,,Brema”
zorganizowala ,.tydzien polski”!2.

Bregman poruszyt tez kwesti¢ popularnosci hasel rewizjonistycznych w spo-
feczenstwie zachodnioniemieckim. Wedlug niego w mozliwo$¢ powrotu do granic
z 1937 1. wierzyli jedynie najbardziej fanatyczni dziatacze zwigzku wypedzonych.
O zmianie obecnej granicy najcze¢sciej mowily za§ osoby zajmujace stanowiska
w ,,aparacie urzedniczym” organizacji ziomkowskich (jednak wigkszo$¢ z nich zda-
wala sobie sprawe z ostatecznosci ustalen poczdamskich). Uwazat tez, ze hasta
rewizjonistyczne nie cieszyly si¢ popularnosciag wérod miodziezy, a dzieci przesie-
dleficow nie darzyty obszarow za Odra i Nysa takim sentymentem, jak ich rodzice!3.

Czgs$¢ emigracji zgodzita si¢ z Bregmanem, ze w spoleczenstwie niemieckim
zaszly zmiany. Jedng z tych osob byl Adam Pragier (cztonek Zwigzku Socjalistow
Polskich). Podzielat on poglad, ze mlode pokolenie ,,ma juz inne emocje niz starsi.
Cieszy si¢ pokojem i dobrobytem (...) niezbyt interesuje si¢ polityka. Kult wojska
zaniknat zupehie”, a umiarkowana ,,opinia publiczna doszta do znaczenia™'4. Wedtug
historyka, Pawta Zaremby, zainteresowanie Polska byto ogromne, bylo czyms wiecej
,niz moda”. Zadawat jednak pytanie o to, ktory z powodow zwickszonej uwagi
byt dla Niemcow wazniejszy: ch¢¢ poznania Polakow ,jako sgsiadow po to by sig
z nimi dogadac”, czy tez proba rozpracowania przeciwnika. Zaremba zaznaczyt takze,

10 A. Bregman, Jak swiat Swiatem? Stosunki polsko-niemieckie wczoraj, dzis i jutro, Londyn 1964,
s. 37-41. Jednym z przyktadow wptywu opinii publicznej na zycie polityczne byla tzw. ,,Afera Spiegla”.

1" Tamze, s. 30-32, 13.

12 Tamze, s. 61-65.

13" Tamze, s. 37-41.

14 A. Pragier, Polska i Niemcy, ,,Wiadomo$ci” 1964, nr 38, s. 1.
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ze nie podzielal optymizmu Bregmana w ocenie ewolucji psychicznej Niemcow.
Wedlug niego zwigkszenie zainteresowania nie byto jednoznaczne ze zmiang w spo-
sobie postrzegania Polski i Polakow!3. Eugeniusz Hinterhoff, Tadeusz Nowakowski
i Tadeusz Piszczkowski zgodzili sie, ze cze$¢ mtodych Niemcoéw byta przychyl-
nie nastawiona do Polski, jednak byly to ,pieknoduchy”, pojedyncze przypadki'®.
Piszczkowski (Scisle zwigzany ze Stronnictwem Narodowym) podkreslit, ze oblicze
Niemiec jest wielorakie, zwracat uwage na pluralnos¢ historyczna i religijng. Dostrzegt
jednak przemiany, jakie dokonywaty si¢ u wigkszosci mtodego pokolenia!’. Z drugiej
strony, Nowakowski miat zastrzezenia do ,,diagnostycznej cz¢sci” pracy Bregmana,
a konkretnie os6b z ktorymi przeprowadzone zostaty rozmowy. ,,Prawdziwe Niemcy
(...) lezg na prowincji” 1 dyskusje z pisarzami czy dziennikarzami, ktorzy sg ,,cudzo-
ziemcami we wilasnej ojczyznie a juz w Niemczech nigdy nie dzierza rzadéw dusz”
nie oddaty cato$ci przemian zachodzacych w spoleczenstwie!8.

Krytycznie zostala tez przyjeta teza o doj$ciu do glosu opinii publiczne;j.
Polemiczny list do redakcji ,,Wiadomosci” napisat Jedrzej Giertych (ideolog ruchu
narodowego, usunigty ze Stronnictwa Narodowego w 1961 r.). Wedtug niego Niemiec
nie mozna bylo porownywac do Anglii czy Francji (krajow, w ktorych opinia publicz-
na odgrywala znaczacg role), poniewaz tutaj ,,to rzad ustala polityke, a spoteczenstwo
postusznie i potulnie sie¢ jego decyzjom poddaje”®. Zaremba potwierdzit, ze choé
mtodzi ludzie s3 negatywnie nastawieni do rewizji granicy i dziatan ziomkostw, to
ich zdanie nie bylo i nie bedzie brane pod uwage przez rzad federalny. Dla rza-
dzacych najwigksze znaczenie bedzie odgrywat ,,rozwdj koniunktury polityczne;j”,
poniewaz ,,opinia wlasnie do niej w Niemczech si¢ nagnie™?’. Podobnie uwazat
m.in. Hinterhoff, ktéry dodat, ze ,,Niemcy byli narodem najtatwiej dostosowujacym
si¢ do faktow dokonanych™?!.

Aleksander Kawatkowski (czotowy publicysta paryskiej ,,Kultury”’) nie negowat
negatywnego stosunku spoteczenstwa do rewizji granic. Zauwazyl natomiast, ze nie
ma pewnosci ,,czy i w jakim stopniu Niemcy usungli rewizj¢ granicy z Polskg raz
na zawsze ze swojej idei panstwowej”. Odpowiedzialni, sprawujacy realng wtadze
politycy w swych przemowieniach wygtlaszali o$wiadczenia, ktore kazaty watpic
w to, ze Niemcy porzucity ch¢¢ zmiany granic. Kawatkowski sadzit, ze projekt

15 P. Zaremba, Jak swiat $wiatem..., ,,Orzel Bialy” 1964, nr 27/28, s. 7.

16 E. Hinterho ff, Niebezpieczne zludzenia, ,,Robotnik” 1964, nr 7/8, s. 5.

17 T.Piszczkowski, Wobec Niemiec i Rosji. Czes¢ I, ,My$l Polska” 1964, nr 10, s. 3. Artykut
Piszczkowskiego zostat takze opublikowany w ,,Przegladzie Zachodnim”; ten ze, Wobec Niemiec i Rosji,
»~Przeglad Zachodni” 1964, nr 11-12, s. 15.

18 T. Nowakowski, Cos ty uczynit...

19 J. Giertych, Zludzenia i rzeczywistosé. Do redaktora ,, Wiadomosci”, ,,Wiadomo$ci” 1964,
nr 19, s. 6.

20 p. Zaremba, Jak Swiat swiatem...

21 E. Hinterhoff, Niebezpieczne zludzenia..., s. 4.
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ogloszenia przez stronnictwa polityczne deklaracji o uznaniu granicy (zaproponowany
przez Bregmana) nie zostal przyjety z dwoch mozliwych przyczyn: Niemcy go
»Swiadomie odktadaja do bardziej sprzyjajacych okolicznosci (...) albo nawet tudza
si¢, ze ewolucja stosunkéw miedzynarodowych doprowadzi je w jaki$ niecokreslony
jeszcze sposob do odzyskania polskich ziem zachodnich™?2.

Jednoznacznie negatywnie do ksigzki ustosunkowat si¢ Karol Lewkowicz (redak-
tor 1 publicysta prokrajowych czasopism emigracyjnych oraz byly dziatacz Polskiej
Partii Socjalistycznej w Wielkiej Brytanii). Na tamach ,,Obliczy Tygodnia” nie opu-
blikowano recenzji ksigzki, co thumaczono nieprzestrzeganiem przez autora zwyczaju
nadestania do redakcji egzemplarza recenzyjnego. Jednak w serii pigciu artykutow
Lewkowicz poddat krytyce przewidywania i poglady publicysty. Za szkodliwa uznat
mozliwo$¢ przebaczenia Niemcom, poniewaz ,,w Niemczech zachodnich trudno si¢
dopatrzy¢ choc¢by cienia skruchy (...) nigdy kary nie odcierpieli”, wykrecali si¢ tez
,,0d placenia odszkodowan”. Dlatego wedtug autora, Niemcy nie miaty prawa niczego
od Polakow oczekiwaé, poza tym, ze ,,bedziemy im jeszcze dlugo i wytrwale przy-
pomina¢ zbrodnie hitleryzmu, wypominajac, ze obcigzaja one sumienie narodu nie-
mieckiego”. Lewkowicz skupit uwage na tezie Bregmana o wspolnej walce Polakow
i Niemcow, ukrytej pod hastem ,,za wasza i naszg wolnos$¢”. Interpretowat ja jako
bezposrednie wezwanie do walki. Przypomniat tez wypowiedz generala Wtadystawa
Andersa w Chicago, o tym, ze ,,nie obawia si¢ Bundeswehry maszerujacej przez
polskie ziemie na Moskwg”. Lewkowicz wysnut teze¢ (potwierdzong doswiadczeniami
historycznymi, niemiecka tradycjg militarng i analiza pogladow politykow niemiec-
kich), ze taka wspolna walka ,,zakonczy¢ by si¢ musiala mordowaniem braci na
ziemiach polskich” oraz ,,masakra polskich towarzyszy broni, gdy tylko okazaliby si¢
zbedni, gdy tylko o$mieliliby si¢ upomnie¢ o swe prawa narodowe”?3. Dodatkowo,
w kolejnym artykule autor krytykowat przewidywania Bregmana, na temat mozli-
wosci zblizenia niemiecko-sowieckiego. Wedtug Lewkowicza sojusz taki nie byt
mozliwy, poniewaz Rosjanie zbyt wiele wycierpieli materialnie i moralnie z rgk
niemieckich, a przymierze z niedawnym wrogiem nie byloby dla nich korzystne
politycznie: ,,ZSRR jest wladne zaoferowaé¢ Niemcom realizacje wszystkich nie-
mal ich postulatow narodowych. Bonn za$ ma do zaoferowania tylko dwie rzeczy,
komunizacje¢ calych Niemiec (...) oraz wyjscie z sojuszu atlantyckiego i ogloszenie
neutralno$ci”. Skomunizowanie catych Niemiec byloby nie na rekg Kremlowi, ktory
nie potrzebuje poteznych militarnie i gospodarczo panstw, nad ktorymi nie mozna
sprawowa¢ kontroli (przyktad Chin)?*.

22 A. Kawatkowski, O pojednanie polsko-niemieckie, ,Kultura. Szkice. Opowiadania.
Sprawozdania” 1964, nr 9, s. 136-137.

2 K. Lewkowicz, Na tropach niemieckiej dywersji i infiltracji. Pan Bregman okopuje si¢
na pozycjach , niemieckiej orientacji”, ,,Oblicze Tygodnia” [dalej: ,,OT”] 1964, nr 302/352, s. 4, 5.

2 Tenze, Na tropach niemieckiej... (1), ,OT” 1964, nr 303/353, s. 4, 5.
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Granica, ktora laczy, nie dzieli

Bregman wielokrotnie w swoich artykutach postulowat potrzebe zblizenia pol-
sko-niemieckiego, wskazywat na wspolne interesy, jakie tgczg oba narody. Za naj-
wazniejszy cel, ktory miatby potaczy¢ oba kraje, uznawat zjednoczenie Niemiec
1 odzyskanie przez Polsk¢ niepodleglo$ci — przy czym zawsze traktowat te wyda-
rzenia tacznie, jako calos¢. Twierdzit, ze ,,bez niepodleglej Polski nie ma niepod-
legtych i zjednoczonych Niemiec. Tak samo bez niepodleglych i zjednoczonych
Niemiec nie ma niepodlegtej Polski”. Trudno bowiem byltoby wyobrazi¢ sobie, by
Polska odzyskata niezalezno$¢ bedac otoczona przez panstwa socjalistyczne, robigc
wytom na politycznej mapie Europy. Za o wiele bardziej realne uznawat uzyskanie
niepodlegtosci w wyniku przemian obejmujacych pozostate panstwa bloku, w tym
NRD. Wedtug niego do tej pory w dyskusjach nad zjednoczeniem Niemiec gore
braly emocje, ktore przestaniaty logicznag zalezno$¢ taczaca ewentualne zrzucenie
zalezno$ci sowieckiej w obu krajach®.

Redaktor ,,DPiDZ” dostrzegal tez sporne sprawy, ktore dzielity naréd polski
i niemiecki. Za najwazniejszg uznawat kwesti¢ uznania przez RFN granicy z Polska.
Podkreslat fakt, ze Niemcy wyrzekly si¢ sity przy probach odzyskania ziem utra-
conych po wojnie, jednak dostrzegat takze paradoks takich o$wiadczen. Skoro kraj
rezygnuje z sitowej zmiany granicy, to jak inaczej moze ja zmieni¢? Kanclerz Ludwig
Erhard podczas zjazdu ziomkostw 23 marca 1964 r. w Bonn podkreslat, ze ,,Niemcy
nigdy i za zadng ceng nie zrezygnuja z odzyskania ziem utraconych na wschodzie”,
politycy odrzucali mozliwo$¢ uznania granicy, a na mapkach w podrecznikach szkol-
nych ziemie za Odrg podpisane byly jako Niemcy Wschodnie?6. Bregman wskazywat
na korzysci, jakie niostoby z soba oficjalne uznanie granicy. Jedng z nich miato by¢
wytracenie jednego z atutdéw komunistycznej propagandy, ktora wykorzystywala
strach Polakow przed powrotem Niemcow na Ziemie Odzyskane?’.

Zasadniczo z tezami przedstawionymi przez Bregmana zgadzat si¢ Adam Romer
(publicysta, polityk przedwojennego Stronnictwa Prawicy Narodowej). Takze twier-
dzit, ze zaleznos¢ Polski od Sowietow byta oparta na jej ,,odgrodzeniu od Zachodu
murem komunistycznych Niemiec wschodnich”, a radzieckg gwarancj¢ dla polsko-
-niemieckiej granicy nazwatl legenda (poniewaz mogla ona ulec rewizji z inicjatywy

25 A.Bregman, Jak swiat swiatem?, s. 271; tenze, Podzial, o ktérym cicho..., ,,Dziennik Polski
i Dziennik Zoierza” [dalej: ,,DPiDZ”] 1964, nr 211, s. 2; Wedlug Nowakowskiego wielu Polakéw
z zadowoleniem przyjmowato mur berlinski i podziat Niemiec, co bylo sprzeczne z hastem, na ktérym
nardd polski wyrdst ,,za wasza wolnos¢ i nasza”, a dodatkowo poglebialo i utrwalato podziat Europy.
T. Nowakowski, Cos ty uczynit...

26 NRD okreslane byto mianem Niemiec Srodkowych.

27 Nie majg argumentéw. Dwoch czolowych rewizjonistéw atakuje tezy A. Bregmana, ,,DPiDZ”
1964, nr 122, s. 2.
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Moskwy, jesli bedzie ona dazy¢ do zawarcia sojuszu z Niemcami). Romer zwro-
cit uwage na zalezno$¢ migdzy zjednoczeniem Niemiec a odzyskaniem wolnosci
przez Polsk¢ i migdzynarodowym usankcjonowaniem granicy w traktacie pokojo-
wym (jej uznanie nie zwalnialo jednak z obowigzku zado$cuczynienia). Uwazat,
ze unormowanie wzajemnych relacji jest mozliwe ,,kiedy wraz z Niemcami Polska
bedzie czlonkiem Zjednoczenia Europejskiego, na rownych prawach” oraz jesli
funkcjonariusze wysiedlenczy przestana szuka¢ wsroéd emigracji osob ,,gotowych
do obiecywania zgody na odstgpienie Niemcom calosci, czy cze$ci ziem za Odra
i Nysg”. Wedtug Romera wtedy ,,obawy przed powrotem upioréow przesztos$ci powin-
ny usta¢ ostatecznie™?8.

Kawatkowski uwazat za$, ze zjednoczenie Niemiec nie bylo jednoznaczne z odzy-
skaniem przez Polske suwerennosci. Wedlug niego uznanie przez rzad zachodnio-
niemiecki granicy nie rozwigze problemow. Postulowal, by Niemcy, chcac pojednac
si¢ z Polska, wlaczyli sprawy zjednoczenia ,,w ramy szerszego planu rozwigzania
calosci zagadnien, wyniktych na skutek ostatniej wojny”. Miat tu na mysli dziatanie
na rzecz ,,powrotu Polski do pelnej suwerennosci, polaczonej z wyjSciem z orbity
sowieckiej”??.

Dla polskiej pisarki, Janiny Wegrzynskiej-Kosciatkowskiej, uznanie granicy pol-
sko-niemieckiej przez rzad RFN stanowito wstepny warunek rozpoczecia jakichkol-
wiek rozméw dotyczacych pojednania. Samo wyrzeczenie si¢ tych ziem miato stac
si¢ szansg na rehabilitacje. W licie nadestanym do redakcji ,,Wiadomos$ci” poetka
podkreslita, ze uznania takiego nalezy oczekiwac ,,nie jako kompensate wojenna”, ale
zado$¢uczynienie za ludobdjstwo, ktorego sie Niemcy dopuscili’?. Podobnie sgdzit
publicysta ,,Wiadomos$ci” Zbigniew Grabowski, ktory uwazal, Zze nie powinno si¢
uzasadnia¢ przynaleznosci ziem zachodnich do Polski tym, ze ,.te ziemie byly zawsze
polskie”, lecz ze sa one ,,rekompensata za okrojenie nas na wschodzie”. Uwazat
tez, ze gest uznania granicy nie jest potrzebny, poniewaz ,,ani ten, ani inny gest nie
odciagna Polski od Rosji”, poza tym ,,polityki nie robi si¢ gestami™!.

Wedlug Giertycha samo domaganie si¢ od RFN uznania granicy bylo pozba-
wione wszelkiej zasadnosci. Niemcy, jako kraj odpowiedzialny za wybuch wojny,
po jej przegraniu sami pozbawili si¢ prawa glosu, a traktowanie ich ,,jak kazdego
innego panstwa byloby niefrasobliwo$cig™2. Ponadto, tak jak wiekszo$¢ emigracii,

28 A. Romer, Jak Swiat Swiatem?, ,Jutro Polski” 1964, nr 7, s. 4.

2 A.Kawatkowski, O pojednanie polsko-niemieckie..., s. 138—139. Uwazal, ze jedynym gwa-
rantem utrzymania granicy Odry—Nysy jest Rosja Sowiecka, dla ktorej zmiany na korzy$¢ NRD bylyby
niekorzystne pod wzgledem wizerunkowym i moglyby zaszkodzi¢ spdjnosci bloku.

30 ). Wegrzyhnska-Kos$ciatkowska, Korespondencja ,,Kij w mrowisko” czy bomba?,
,,Wiadomosci” 1964, nr 24, s. 6.

31 7. Grabowski, Niemcy 1964 ,,Drang nach Osten” i proces oswiecimski, ,,Wiadomosci”
1964, nr 26, s. 2; tenze, Odwazna ksigzka...

32 J. Giertych, Program niemiecki, ,,Wiadomosci” 1964, nr 24, s. 6.
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twierdzit, ze Niemcy ,,nie zrezygnuja z granicy” poniewaz uwazajg, ze stanowi ona
ich ,atut przetargowy przy zjednoczeniu”. Tak naprawde do konca nie pogodzili
si¢ ze stratg ziem, o czym $wiadczy¢ miata m.in. gwattowna reakcja na nominacje
biskupa Nowickiego na ordynariusza diecezji gdanskiej i wyslanie przez rzad RFN
formalnego protestu w tej sprawie®3.

Od przedstawionych wyzej opinii zdecydowanie odbiegala koncepcja Pragiera,
ktory pisal, ze ,nie trzeba domaga¢ si¢ od Niemcow uznania linii Odra—Nysa
jako warunku wstepnego wszelkich rozméw (...) trzeba te sprawg traktowaé jako
zagadnienie ostatnie w kolejno$ci”**. Podobnie jak Bregman, dostrzegal on tez
skomplikowane deklaracje niemieckie, wyrzekajace si¢ sily w celu uzyskania
zwrotu ziem?>.

Hinterhoff twierdzit jednak, ze dziatania i wypowiedzi niemieckie miaty pewien
cel. Wedlug niego niemiecki aparat propagandowy i ambasady RFN prowadzity
w krajach zachodnich akcje, majaca na celu ,,pozyskanie opinii publicznej tych krajow
dla niemieckich roszczen terytorialnych”. RFN staralo si¢ w ten sposob ,,przygo-
towac grunt do takiej sytuacji, w ktorej Zachod albo zamknie oczy na posunigcia
niemieckie na Wschodzie lub nawet zechce udzieli¢ im pomocy”.

Podobnie do Giertycha Zaremba uwazat, ze poki nie dojdzie do przetargu przy
okazji zjednoczenia Niemiec nie ma szans na to, by Niemcy zrezygnowali z tak
mocnego argumentu. Krytycznie oceniat tez rozwazania Bregmana, ktory twierdzit,
ze w przypadku uznania przez RFN granicy polsko-niemieckiej Polacy popierac
powinni zjednoczenie Niemiec. Wedlug Zaremby takie ,.korzy$ci” nie mialy dla
Niemcow zadnego ,,znaczenia praktycznego”, byly kompletnie nieprzydatne poli-
tycznie. Dlatego trudno przypuszcza¢ by ktokolwiek z decyzyjnego grona politykdéw
zachodnioniemieckich brat je pod uwage?’.

Lewkowicz takze uwazal, ze dywagacje dotyczace potaczenia kwestii uznania
granicy ze zjednoczeniem byly bezpodstawne i nie miaty wplywu na posunigcia
polityczne. Zwracal uwagg na kwesti¢ rewizjonizmu wsérdd zachodnioniemieckich
elit rzadzacych, ktorg Bregman staral si¢ wedtug niego umniejszac, piszac, ze ble-
dem byloby ,stawianie znaku réwnania mi¢dzy kazda odmowa uznania granicy
w chwili obecnej, a rewizjonizmem”. Publicysta ,,Obliczy Tygodnia” przytoczyt
wypowiedzi Erharda, K. Adenauera, E. Mende, ktorzy wspominali, Ze nie mogg si¢
wyrzec straconych ziem, ze ich rodacy maja prawo do ziem ojczystych. Pojawialy
si¢ deklaracje mowigce o tym, ze wcigz obowigzujg granice z 1937 r. Wedhug

3 Tenze, Zludzenia i rzeczywistosé...; protesty rzadu niemieckiego byly nieuprawnione w zwiaz-
ku z tym, ze Gdansk nie nalezal do Niemiec od traktatu wersalskiego, a do 1938 r. funkcje biskupa
sprawowat Polak.

3 A. Pragier, Kij w mrowisko, ,,Wiadomosci” 1964, nr 19, s. 1.

Tenze, Polska i Niemcy..., s. 1.
36 E. Hinterhoff, Niebezpieczne ztudzenia..., s. 5-6.
P. Zaremba, Jak swiat swiatem...
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Lewkowicza rewizjonizm ma rézne nasilenia, od politycznej ,,spokojnej kalkulacji
do fanatyzmu” zwigzkow ziomkowskich. Stwierdzil tez, ze rozmowy z Niemcami
mialyby sens, jesli prowadzone bylyby podczas oficjalnych konferencji politycznych,
na ktorych dyskutuje si¢ o ,,dyskryminacyjnej polityce Bismarcka, o planach likwi-
dacji narodu polskiego (...) o zbrodniczej probie wprowadzenia tych ludobojczych
planéw w zycie przez Hitlera”. Londynska konferencja historykow z Polski i Niemiec
(ktorg Bregman uznat za wazny krok, na drodze zblizenia mi¢dzy narodami), zostata
przez Lewkowicza zaliczona do akcji narzucenia emigracji zblizenia z Niemcami3®,
Podobnie zjazd zostal przedstawiony w ,,Horyzontach”, jako demonstracja przyjaz-
ni, manifestacja harmonii. Konferencja nie speita oczekiwan, poniewaz zabrakto
wyjasnienia punktow spornych. Odnosilo si¢ wrazenie ,,jakoby to Polacy powinni
zmieni¢ swe zasadnicze nastawienie wobec Niemiec, by porozumienie bylo mozliwe”.
Skrytykowano tez osoby, ktore w zjezdzie braty udziat, a ktore nie miaty ,,zadnego
prawa do wystgpowania politycznie w imieniu zadnej z grup politycznych polskich”
(Bregman i K. Okulicz)*.

Juliusz Mieroszewski uwazal, ze zaangazowanie Polakow w rozmowy z Niem-
cami, bylo zdecydowanie za mate (nie wykorzystano polskiej koniunktury). Porownat
on publicyste do ksiedza, ktory rozmawia z kazdym, bez wzgledu na przekonania
polityczne. Wedlug niego ,,emigracyjni publicy$ci winni pisywa¢ do prasy i perio-
dykow niemieckich, winni wydawa¢ w Niemczech polityczne studia i zjednywac
coraz szersze kregi czytelnicze dla naszych pogladow™4.

Podobnie uwazal Kawalkowski, ktory wprost pisat o tym, ze zakaz rozmow
z Niemcami dopoty, dopdki nie uznajg granicy byt irracjonalny i $wiadczyt o braku
zmystu politycznego, czy wrecz poczucia rzeczywistosci. Wedlug niego ,,rozmawiac
trzeba, choéby po to, aby tlhumaczy¢ Niemcom konieczno$¢ pogodzenia si¢ ze sta-
tus quo terytorialnym i przekonywaé o zaleznosci, istniejgcej pomigdzy postulatem
zjednoczenia 1 postulatem jednoczesnego wytuskania z orbity sowieckiej jej euro-
pejskich satelitow”. Nie odbierat takze glosu ktorejs z grup politycznych, twierdzit,
ze rozmawia¢ moze kazdy, ale ,,nikomu nie wolno zaciagga¢ zobowigzan w imieniu
catego narodu™!.

3 K. Lewkowicz, Na tropach niemieckiej... (II), ,,OT” 1964, nr 304/354, s. 4; tenze, Na
tropach niemieckiej... (4), ,,OT” 1964, nr 306/356, s. 5; tenze, Na tropach niemieckiej... (5), ,,OT”
1964, nr 307/357, s. 2, 3.

39 Wobec orientacji proniemieckiej, ,,Horyzonty” 1964, nr 96, s. 3-5.

40 J. Mieroszewski, Zagadnienie polsko-niemieckie. Rozmawiaé czy nie rozmawial?,
LKontynenty” 1964, nr 71, s. 1; Glos w dyskusji zwigzanej z publikacja artykutu A. Bregmana,
Zagadnienie polsko-niemieckie. Rozmawia¢ czy nie rozmawia¢?, ,,Kontynenty” 1964, nr 70, s. 1-5.

41 A Kawatkowski, O pojednanie polsko-niemieckie..., s. 142.
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Czy wrog dziedziczny?

Bregman zanegowal tez tez¢ o odwiecznej wrogosci faczacej narody polski i nie-
miecki. Dostrzegt przy tym negatywny wpltyw legendy o wrogu dziedzicznym, ktora
»kladzie si¢ poteznym cieniem na stosunkach pomiedzy oboma narodami”, cho¢
Niemcy nie postrzegali Polski jako rywala. Bregman zacytowal artykut z jednej
z niemieckich gazet, w ktorej napisano: ,,Dla nas, Niemcow, porozumienie z Polska
jest znacznie tatwiejsze anizeli z Francja. Za dziedzicznego wroga uwazaliSmy zawsze
tylko Francj¢. Wrogiego stosunku do Polski nigdy nie bylo, jest to zagadnienie pru-
skie, nie ogdlnoniemieckie™*?. Wedtug Bregmana relacje miedzy oboma panstwami
byly przez wiele stuleci jesli nie przyjazne, to przynajmniej neutralne (wspotpraca
Jagiellonow z Habsburgami, sojusz za Wazow, walka przeciw Tatarom w XIII w.,
obrona chrzescijanstwa pod Wiedniem*?). Jednak w zwigzku z tym, ze ,,niedaw-
na przesztos¢ przestania dawniejsza”, a ostatnie dwa stulecia ,,staty pod znakiem
ostrego antagonizmu”, Niemcy postrzegano jako zagrozenie. Z legendg o wrogu
dziedzicznym nierozerwalnie zwigzana byta inna teza, (ktérg Bregman takze poddat
rewizji) o niemieckim ,,Drang nach Osten”. Wedlug niego, parcie na wschod nie
bylo w Europie zjawiskiem unikalnym, a swoje granice przesuwala takze Polska,
rywalizujac na tym polu z Rosja (w niej Bregman upatrywat najwicksze zagrozenie,
twierdzac ze ,,antagonizm mi¢dzy Polska a Rosjg jest dtuzszy, bardziej konsekwentny,
glebszy niz miedzy Polskg a Niemcami™*).

Takie postrzeganie sgsiedztwa polsko-niemieckiego takze stato si¢ powodem
polemik. Giertych zwrocit uwage, ze wrdg dziedziczny nie oznacza wiekuistego,
dlatego w relacjach pomiedzy Francjg i Niemcami, czy Hiszpanig a Anglig doszto
do zblizenia, gdy panstwa te potaczyly wspolne interesy. I cho¢ nieche¢¢ istniejaca
mig¢dzy wieloma narodami sasiadujagcymi ze sobg jest ,,spuscizng dziejowego doswiad-
czenia i obowigzku”, to nie musi ona pozosta¢ faktem niezmiennym. Wedtug niego
Polske 1 Niemcy lgczyta historia pelna wojen i roszczen, a w narodzie niemieckim
przewazata i nadal przewaza postawa wroga w stosunku do Polakow*. Twierdzit,
ze ,,0 zakonczeniu przeciwienstwa politycznego mozna méwi¢ wtedy, gdy ustala
wrogos¢ w uczuciach oraz sprzeczne dgzenia w czynach”, a dla naszego sgsiada
glownym celem jest nadal calkowite unicestwienie Polski (w przeciwienstwie do
Rosji, ktora dazy do uzaleznienia)*.

A. Bregman, Czy wrég dziedziczny?, ,,Wiadomosci” 1964, nr 12, s. 2.

Tenze, Jak swiat swiatem? ..., s. 167.

Tenze, Czy wrdg dziedziczny?..., s. 2; tenze, Jak swiat swiatem?..., s. 165-173.

J. Giertych, Ztudzenia i rzeczywistosc...

Tenze, Orientacja proniemiecka, ,,Horyzonty” 1964, nr 96, s. 61; Wobec orientacji pronie-
mieckiej ..., s. 3.
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Jednym z nielicznych publicystow, ktorzy popierali teze¢ Bregmana, negujaca
istnienie wrogow dziedzicznych, byt Nowakowski. Wedlug niego koncepcja ska-
zujaca Polakow i Niemcoéw na wieczng wrogos¢ byla ,nie tylko niemoralna, lecz
rowniez politycznie nieroztropna i jatowa™’. Kazimierz Trebicki (dyplomata i dzia-
tacz polityczny) cho¢ podzielal poglad, ze Niemcy i Polska nie sg skazane na
bycie odwiecznymi wrogami, to na tamach , DPiDZ” zwrocit uwage, ze ,,Drang
nach Osten” byt faktem. Uzupekniajgc historyczne wywody Bregmana twierdzit, ze
cho¢ cate Niemcy nie byly wrogie Polsce, istniaty sily konsekwentnie niechgtne —
Marchia Wschodnia, Zakon Krzyzacki, Prusy, i dopiero gdy te ostatnie ,,narzucily
swg supremacj¢ w Niemczech zaczat si¢ okres wrogo$ci™*8. Romer popart rozwazania
Bregmana, m.in. rozroéznienie Zakonu Krzyzackiego i Prus od Rzeszy, odpowie-
dzialno$¢ za rozbiory po stronie rosyjskiej oraz tezg, ze to Rosja byta najwigkszym
wrogiem i zagrozeniem Polski. Potwierdzeniem miato by¢ m.in. zachowanie ,,Polakow
slaskich”, ktorzy uciekli jako Niemcy (nie znajac jezyka) przed komunistami do RFN.
Romer twierdzit tez, ze parcie Niemiec na wschod ustgpito miejsca ,,juz przed wojna
odptywowi ludno$ci z Niemiec wschodnich na Zachod” (Hitler starat si¢ sztucznie
wznowi¢ ,,Drang nach Osten”)*.

Redakcja londynskiego ,,DPiDZ” opublikowata takze polemiczny tekst
Piszczkowskiego, ktory nie zgadzat si¢ z tezg o przyjaznym sgsiedztwie. Autor przy-
znal, ze od XV w. granica z Niemcami byta spokojna, jednak spowodowane to byto
tym, ze juz wczesniej wydarto nam ,,ziemie rdzennie polskie”. Poza tym, mimo iz
to ,,polnocno-wschodnie rami¢ niemczyzny” byto Polsce wrogie, to ,,rami¢ nalezato
do poteznego ciata panstwowego (...) najczgsciej dzialalo za jej wiedza [wladzy
centralnej — przyp. aut.] lub z jej podpuszczenia”. Piszczkowski nie dostrzegal tez
zbyt wielu okreséw aktywnego wspotdziatania®®. Okresy spokoju na granicy pokry-
waty si¢ z problemami wewngtrznymi z jakimi zmagato si¢ panstwo niemieckie
i nawet gdy ,.trwaly wewngtrzne roztamy (...) wspierali wrogéw Rzeczpospolitej™!.
W jego ocenie historiograficzne rozwazania Bregmana byly ,,tworem jego fantazji
bez nalezytego oparcia naukowego™?2, uzyta metoda ,,jest dowolna, a tendencja —
wyrazna”. Twierdzit, ze wyciaggnigte wnioski opieraly si¢ ,,na bardzo niepewnym

47 T.Nowakowski, Cos ty uczynit...

48 K. Trebicki, Historyczne tlo stosunkéw polsko-niemieckich, ,DPiDZ” 1964, nr 135, s. 2;
Poglad Trebickiego po czesci podzielat Pragier, ktory uwazal, ze ,,Drang nach Osten” byt wymystem
czysto pruskim, ,,nie Niemcy ale Prusy, staly si¢ silnym panstwem, przez podboj stabo zaludnionych
ziem stowianskich”. A. Pragier, Kij w mrowisko..., s. 1.

49 A. Romer, Jak $wiat $wiatem?

50 T.Piszczkowski, Historia i polityka. Dokola stosunkéw polsko-niemieckich, ,,DPiDZ” 1964,
nr 167, s. 2.

S Tenze, Do redaktora ,, Wiadomosci” z Monachium, ,,Wiadomo$ci” 1964, nr 19, s. 6.

52 Tenze, Wobec Niemiec i Rosji. Czesé 11, s. 3.
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gruncie faktycznym”, a Niemcy okazaty si¢ ,,lepszym” wrogiem m.in. dlatego, ze
obecnie nie sg w stanie Polsce realnie zagrozi¢3.

Zdanie Piszczkowskiego odno$nie do niespokojnych relacji polsko-niemieckich
podzielal Hinterhoff, ktory pisat: , historia catych stosunkow polsko-niemieckich od
wielu stuleci pisana jest krwig”3*. Nie byt zresztg w swych sagdach odosobniony. Jego
poglady podzielat Kawatkowski, ktory na tamach ,,Kultury” pisat: ,,dwa wieki moga
zastugiwac na epitet «dziedzicznoséci»”. Zwracal takze uwagg, ze Bregman powinien
skupi¢ si¢ bardziej na tym, by przekona¢ czytelnikow, ze w przysztosci wzajemna
nienawi$¢ polsko-niemiecka moze wygasna¢ (niz na jej umniejszaniu w przesztosci,
czy probach znalezienia wroga zastepczego w postaci Rosji)>. Grabowski (cho¢ po
czesci zgadzal si¢ z Bregmanem, ze parcie na wschod nie bylo zjawiskiem jedynie
niemieckim) wprost pisat, ze odznaczalo go wyjatkowe barbarzynstwo>°.

Potrzebna czy szkodliwa?

Artykuty Bregmana dotyczace kwestii stosunkow i pojednania polsko-niemieckie-
go, drukowane na tamach ,,DPiDZ” oraz opublikowanie jego ksigzki doprowadzity do
burzliwej dyskusji na temat stosunkow polsko-niemieckich, cigzaru skomplikowane;j
historii i1 pretensji, ktore ktadly si¢ cieniem na wzajemnych relacjach. Zastanawiano
si¢, czy ksigzka taka w ogole powinna powstac i czy ukazata sic w odpowiednim
momencie. Czy istniaty jakiekolwiek przestanki, ktére pozwalaty mie¢ nadziej¢ na
polsko-niemiecka wspotprace (ktorej inicjatywa wedtug wickszosci publicystow miata
wyjs$¢ ze strony Niemiec). W takich okolicznos$ciach nawigzanie dialogu stanowito
zadanie trudne, a che¢¢ wyjscia z propozycja, aby to Polacy ten dialog zainicjowali,
spotykato si¢ z Zywa niechecig i oskarzeniami o promowanie orientacji proniemiec-
kiej. Sam Bregman przez wielu uwazany byt za osobe, ktora szkodzi sztywnemu
kursowi, jaki wobec Niemiec obrala emigracja polityczna. Wyrazat si¢ on m.in. tym,
ze przez wiele lat nie zabiegano o uznanie granicy na Odrze i Nysie w samych
Niemczech, a jedynie u mocarstw zachodnich. Bregman twierdzit, ze emigracja moze
sta¢ si¢ dla RFN partnerem, moze ,,sporo zdziata¢ dla zmiany klimatu w stosunkach
polsko-niemieckich i rzucenia podwalin pod przyszte pojednanie obu narodéw™>’.

3 Tenze, Wobec Niemiec i Rosji, ,,My$l Polska” 1964, nr 9, s. 2.

54 E. Hinterhoff, Niebezpieczne ztudzenia..., s. 5.

35 A. Kawatkowski, O pojednanie polsko-niemieckie. .., s. 136. Podobnie jak Piszczkowski
i Grabowski uwazal, ze Drang nach Osten nie jest mitem, lecz zjawiskiem potwierdzonym, a spokojne
sgsiedztwo z Niemcami bylo wynikiem polskiej sity lub niemieckiej stabosci i probleméw wewngtrznych.

56 7. Grabowski, Odwazna ksigzka...

ST A. Bregman, Jak swiat Swiatem?, s. 238-244.
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Nowakowski uwazat, ze cho¢ polska emigracja powinna domaga¢ si¢ od rzadu
RFN uznania granicy, to jednak mozliwosci jej dziatania sa ograniczone. Niemcy
nie bedg przejmowac si¢ kims$ ,,kto nie ma zadnego znaczenia politycznego”, a tym
bardziej wchodzi¢ z nim w relacje, narazajac przy tym przyjazne stosunki, jakie udato
im si¢ nawigza¢ z Moskwa. Wedlug niego ,,nikt powazny w Niemczech zachodnich
istnienia polskiej emigracji politycznej do wiadomosci nie przyjmuje’8. Hinterhoff
wprost pisal, ze ,,emigracja polska moze odegra¢ — w oczach czynnikow poli-
tycznych w Bonn — rol¢ wylfacznie agenturalng... gdyby np. jaki§ polityk polski
lub publicysta polski, zaczalt wypowiada¢ poglady, zwlaszcza w prasie zachodniej,
0 potrzebie rewizji stanowiska polskiego w sprawie Odry—Nysy”. Uwazal on przy
tym, ze emigracja powinna skupi¢ swoje dziatania na pozyskaniu dla sprawy granic
Polski opinii publicznej panstw zachodnich®.

Oceniajac ksigzke Bregmana Zaremba docenit to, Zze pobudzita ona do myslenia
(ktore niektorzy Polacy ,,uznaja za czynno$¢ niepatriotyczng”), a nie tylko emo-
cjonalnego postrzegania stosunkow i historii polsko-niemieckiej. ,,Rzuca rekawice
uprzedzeniom”, porusza sprawy ,,ktore w publicystyce polskiej ukrywa si¢ czesto
za parawanem z napisem «nie odstaniaj»”. Krytycznie ocenit jednak rozwazania
dotyczace pojednania, na ktore wedlug Zaremby jest jeszcze za wezesnie. Ocieplanie
stosunkow powinno si¢ zacza¢ od dobrego sgsiedztwa i porozumienia politycznego.
Poza tym wedlug niego Bregmana przy stawianiu wnioskow ,,ponosi optymizm”,
niepotrzebnie ,,probuje odgadngé co niesie przyszto$¢”o0,

Cho¢ poglady Bregmana sprawity, ze wielokrotnie byl odsadzany ,,0d czci
i wiary”, to z perspektywy czasu wydaje si¢, ze opublikowanie ksiazki Jak swiat
Swiatem? bylo dobrym krokiem. Dzi§ coraz rzadziej slyszy si¢ o negatywnym sto-
sunku Polakow do Niemcow, czy wrecz wrogosci, spowodowanej doswiadczenia-
mi historycznymi. Jednak w 1964 r. wciaz zylo pokolenie dotknigte zmaganiami
wojennymi, dla ktorego postulowanie wyjscia przez Polakéw z inicjatywa dialogu
z niedawnym $miertelnym wrogiem byto czyms$ niewyobrazalnym. Zasluga Bregmana
byto to, ze jego publikacja stata si¢ impulsem do podjecia otwartej dyskusji w cza-
sopismach emigracyjnych oraz ,ponownego przemyslenia catej historii stosunkow
polsko-niemieckich i catego kompleksu spraw polsko-niemieckich, ktére cierpia na
tanig propagandowo$¢ i operowanie starymi sztancami”®!.

T. Nowakowski, Cos ty uczynit...

% E. Hinterhoff, Niebezpieczne ztudzenia..., s. 6.
60 p Zaremba, Jak Swiat swiatem...

6l 7. Grabowski, Odwazna ksigzka...
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