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ABSTRACT

As shown by the contents of their daily Sfowo
(1922-1939) foreign policy was one of the main
areas of interest of the Wilno conservatives.
Among the countries they believed Poland
should keep close ties with Hungary ranked
very high. They kept stressing the necessity of
the Hungarian alliance throughout the interwar
period.
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ABSTRAKT

Konserwatysci wilenscy na famach swego
wydawnictwa — ,,Stowa” (1922-1939), duza
wage przywiazywali do prezentacji koncepcji
dotyczacych polskiej polityki zagranicznej.
Wsrod postulowanych przez nich sojuszy
znaczaca rolg odgrywadé miat ten z Wegrami.
Koniecznos$¢ jego zawarcia prezentowano

w piSmie przez caly okres migdzywojenny.



88 ARTYKULY I ROZPRAWY

Streszczenie

Wiaczenie Litwy Srodkowej do Rzeczpospolitej spowodowato znaczace przeksztatcenia polityczne na terenie
Wilefiszczyzny m.in. w zakresie funkcjonowania prasy. Z dniem 1 sierpnia 1922 r. konserwatysci wilenscy powotali
do zycia wlasny organ prasowy pt. ,,Stowo”, ktory pod redakcja Stanistawa Mackiewicza (Cata) wydawany byt do
18 wrzesnia 1939 r. Na jego tamach duzo miejsca poswigcano kwestiom polskiej polityki zagranicznej, co wynikato
z przyjgcia tezy, ze Polska potozona miedzy Niemcami a Rosja Sowiecka moze ostac sig tylko jako panstwo silne.
Mozliwosci utrzymania bytu panstwowego doszukiwano si¢, poza wzmocnieniem wewngtrznym panstwa, takze
w systemie sojuszy. Jednym z propagowanych, z réznym natgzeniem, co wynikato z przemian na arenie migdzynaro-
dowej 1 zmian potozenia Polski, byl sojusz z Wegrami. Postulowany zakres i forma wspotpracy polsko-wegierskiej,
w ciagu osiemnastu lat wydawania ,,Stowa” ulegaty zmianie, niemniej jednak koncepcje w tym zakresie pozostawatly
stalym elementem wypowiedzi publicystow wilenskiego dziennika.
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Uchwata Sejmu Litwy Srodkowej z 20 II 1922 r. o przytaczeniu Ziemi Wilen-
skiej do Rzeczypospolitej, potwierdzona nastgpnie przez Sejm Ustawodawczy,
przyspieszyta proces integracji tego formalnie niezaleznego tworu panstwowego
z Polska!. Decyzje te spowodowaly m.in. powstawanie na poinocno-wschodnich
kresach panstwa oddziatow partii politycznych dziatajacych na terenie Polski. Jed-
nym z nich byt wilenski oddziat Stronnictwa Prawicy Narodowej (SPN), partii kon-
serwatywnej powstalej i posiadajacej najwigksze wptywy w Krakowie. Na terenie
Wilna ugrupowaniem tym, skupiajacym przede wszystkim ziemian, w mniejszym
stopniu inteligencje, kierowat Marian Broel-Plater?. Stronnictwo nie posiadato zbyt
duzych wpltywow, stad w zwiazku ze zblizajacymi si¢ wyborami parlamentarnymi
podjeto, z inspiracji profesora Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie Mariana
Zdziechowskiego®, decyzje o powolaniu do zycia dziennika, ktory prezentowalby
program spoteczno-polityczny konserwatystow wilenskich. Zrealizowano ja wyku-
pujac pakiet wigkszosciowy ,,Gazety Krajowej”, wyrazajacej poglady zwolennikdéw
koncepcji krajowej*, i rozpoczynajac z dniem 1 sierpnia 1922 r. wydawanie ,,Sto-
wa”, jednego z siedemnastu tytulow prasowych ukazujacych sie na terenie Wilna>.

Wsréd osob, ktore przez pierwszy okres wydawania pisma mialy istotny wpltyw
na jego tresci, a jednoczesnie wchodzity w sktad Rady Naczelnej Redakcji ,,Sto-
wa” nalezy wymienié¢, oprocz wspomnianego Broela-Platera i Zdziechowskiego,
takze Tomasza Dembowskiego, Stanistawa Wankowicza (seniora) i Feliksa Wie-
loglowskiego. W literaturze przedmiotu stusznie wskazuje si¢ takze na decyduja-
ca role w tym zakresie Aleksandra Meysztowicza, Eustachego Sapiehy, Albrechta
Radziwilta i Jana Tyszkiewicza, ktdrzy jednoczesnie przyczynili si¢ do stabilizacji
finansowej dziennika®. Jednak w miare uptywu czasu coraz wigkszy wplyw na profil

I Zob. Z. Krajewski, Geneza i dzieje wewnetrzne Litwy Srodkowej (1920-1922), Lublin 1996,
s. 90-114.

2 S. Rudnicki, Dziatalnosé polityczna polskich konserwatystow 1918—1926, Wroctaw 1981,
s. 134.

3 Z. Opacki, Miedzy uniwersalizmem a partykularyzmem. Mysl i dzialalnosé spoleczno-poli-
tyczna Mariana Zdziechowskiego 1914—1938, Gdansk 2006, s. 212.

4 M. Wojtacki, , Stowo” Stanistawa Cata-Mackiewicza. Dziennik konserwatystéw wileriskich
w latach 1922—1939. Proba monografii, Torun 2009, s. 88-94.

> Litewskie Centralne Archiwum Historyczne (dalej: LCAH), Starostwo Grodzkie w Wilnie
(1922-1939) (dalej: SGW), F. 53/23/700, k. 286.

¢ J. Osica, Politycy anachronizmu. Konserwatysci wilenskiej grupy ,,Stowa” 1922—1928, War-
szawa 1982, s. 37-38; M. Wojtacki, dz. cyt,, s. 97; J. Gzella, ,,Stowo” — pismo konserwaty-
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polityczny pisma miat redaktor naczelny konserwatywnego wydawnictwa, Stanistaw
Mackiewicz, ktory na famach dziennika postugiwat si¢ kryptonimem Cat’. On zreszta
skompletowat pierwszg redakcje ,,Stowa” i jak wspominat po latach, nie wyobrazat
sobie, by nie weszly do niej trzy osoby: Czestaw Jankowski, Marian Zdziechow-
ski i Wladystaw Studnicki®. Kazdy z wymienionych cztonkow redakcji miat zapew-
ne, w zamierzeniu Cata, specjalizowa¢ si¢ w innej problematyce, w tym takze tej
dotyczacej koncepcji polskiej polityki zagranicznej. Trudno nie dostrzec, ze Zdzie-
chowski publikowal artykuly poswigcone przede wszystkim stosunkom polsko-we-
gierskim 1 polityce wobec Matej Ententy, cho¢ takze Rosji Sowieckiej, Jankowski,
,felietonista i poczciwy bajkopisarz”, jak go okreslit Jerzy Jaruzelski®, prezentowat
koncepcje dotyczace Republiki Litewskiej i wschodniego sasiada Polski, Studnicki
za$ zajmowat sig relacjami z Rosja Sowiecka, Niemcami i panstwami nadbattyckimi,
w szerszym natomiast kontekscie polityki migdzynarodowej takze kwestiami stosun-
ku Polski wobec panstw potozonych na potludnie od granic Rzeczypospolitej.
Problematyka dotyczaca polskiej polityki zagranicznej wobec Wegier, jak moz-
na wnosi¢ na podstawie osiemnastu rocznikéw ,,Stowa”, dla pisma nie byta naj-
wazniejsza, niemniej jednak bardzo czesto goscita na tamach dziennika. Byta ona
prezentowana w szerszym kontekscie stosunkoéw panstwa polskiego do Francji, Nie-
miec, w mniejszym za$ Rosji Sowieckiej, a przede wszystkim do nieformalnego
porozumienia jakim byla Mata Ententa!®. Jako pierwszy, juz w polowie wrzeénia
1922 r., starat si¢ ja przyblizy¢ Marian Zdziechowski. Profesor uniwersytetu wilen-
skiego zastanawial si¢ wtedy, wobec zagrozen ptynacych ze strony Rosji Sowieckiej
i Niemiec, nad mozliwoscia samodzielnego prowadzenia przez polska dyplomacje
polityki zagranicznej. Zauwazal, ze podporzadkowanie polityki polskiej polityce
francuskiej rodzito dla panstwa polskiego szereg niebezpieczenstw wynikajacych
przede wszystkim z traktowania Rzeczypospolitej przez sojusznicza Francjg jako
swoistego ,,surogata Rosji”, i dodawat: ,,jest to surogat nedzny, przynoszacy Francji

stow wilenskich (1922—1939), [w:] Z dziejow prasy konserwatywnej. Przeglad tytutow, red. W. Mich,
B. Borowik, Lublin 2009, s. 142. O kwestiach finansowania dziennika zob. J. Jaruzelski, Stanistaw
Cat-Mackiewicz 1896—1966. Wilno — Londyn — Warszawa, Warszawa 1994, s. 45-46; A. Notkow -
ski, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce 1926—1939. Studium techniki wladzy, War-
szawa 1987, s. 443—444; D. Szpoper, Sukcesorzy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Mysl polityczna
i dziatalnos¢ konserwatystow polskich na ziemiach litewsko-biatoruskich w latach 1904—1939, Gdansk
1999, s. 152—153.

7 O programie politycznym ,,Stowa” zob. Na posterunku wilenskim, ,,Stowo” z 1 VIII 1922
(dalej: S).

8 Cat [S. Mackiewicz], Dzieje jednej redakcji, S z 1 VIII 1932. Zob. Nr 2000 ,,Stowa”, S z 23
IV 1923.

°J.Jaruzelski, dz. cyt, s. 64.

10 Szerzej o relacjach Polski z Francja, Niemcami i Rosja Sowiecka w ujeciu ,,Stowa” zob.
J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami. Koncepcje polskiej polityki zagranicznej konserwatystow
wilenskich zgrupowanych wokot ,,Stowa” (1922—1939), Torun 2011.
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wiecej moze trosk niz korzysci”!!. Z tego wzgledu, dowodzit Zdziechowski, Francja
byta przeciwna wzrostowi potegi Polski, liczyla bowiem na mozliwos$¢ ,,rozrostu
przysztej, trzeciej Rosji” 1 podporzadkowania temu panstwu ziem uznawanych ,,za
odwiecznie rosyjskie”, co umozliwi¢ miato zawarcie sojuszu francusko-sowieckiego
podobnego do tego, ktory obowiazywat przed pierwsza wojna §wiatowa. Jednocze-
$nie dyplomacja francuska — zdaniem publicysty ,,Stowa” — zmierzata do narzuce-
nia Polsce $cislejszych zwiazkéw z Czechostowacja i pozostaltymi panstwami Mate;j
Ententy oraz dazyta do tego, by rzad polski wycofat si¢ z projektu przymierza o cha-
rakterze antysowieckim z Wegrami. Zdziechowski z duzym niepokojem stwierdzat,
ze w wyniku zapoczatkowanego przez ministra spraw zagranicznych Konstantego
Skirmunta zblizenia z Czechostowacja, ,,Polska ostatecznie opuszcza Wegry, owe
jedyne panstwo w Europie, ktore miato odwage sta¢ na zasadach chrzescijanskich
i monarchistycznych™?. Wegry jawity mu si¢ nie tylko jako panstwo prezentuja-
ce w swej polityce wewnetrznej zasady bliskie idei konserwatywnej, a wigc godne
tego, by nawigza¢ z nim wspolprace, ale rowniez jako potencjalny sprzymierzeniec
Polski, ktory juz podczas wojny 1920 r. starat si¢ udzieli¢ pomocy zbrojnej ,,prze-
ciw czerwonym hordom, z ktérymi jawnie solidaryzowaly si¢ wowczas Czechy”!3.
Owa wspolnota interesow wyrazana juz podczas wojny polsko-sowieckiej miata by¢
naturalnym czynnikiem wiodacym do wspotpracy polsko-wegierskiej, ktorej efek-
tem winno by¢ — zdaniem Zdziechowskiego — ,,wydobycie si¢ [Polski — J.G.]
z obrgczy niemiecko-sowieckiej”. Realizacja za$ tego celu bytaby mozliwa pod
warunkiem udzielenia przez Polskg¢ wsparcia poczynaniom weggierskim majacym
prowadzi¢ do rewizji traktatu pokojowego podpisanego w Trianon i utworzenia
polsko-wegierskiej granicy. Przeksztatlcenia na mapie europejskiej wplyna¢ miaty
na stabilizacj¢ polityczna w rejonie naddunajskim, zachwiang w wyniku rozbicia
Austro-Wegier oraz, w zwiazku z ograniczeniem wptywow Czechoslowacji, na
wzrost znaczenia Polski dla Francji w jej polityce antyniemieckiej'4.

Podobne stanowisko w odniesieniu do zwiazkow polsko-wegierskich prezen-
towal w tym samym czasie co Zdziechowski Wtladystaw Studnicki. Poszukujac
potencjalnych sojusznikow na wypadek wojny Rzeczypospolitej z Rosja Sowiecka
przedstawit w ,,Slowie” projekt stworzenia szerszego porozumienia panstw, kto-
re miato by¢ podstawa ,,nowego uktadu politycznego w Europie”, a do ktdrego,

M. Zdziechowski, Polska a Wegry, cz. 1, S z 17 1X 1922. Francj¢ o ,,rozpatrywanie ze
swego punktu widzenia” interesow polskich oskarzyl réwniez Edward Paszkowski, publicysta
konserwatywnego ,,Dziennika Poznanskiego”. Zob. Ed.P. [E. Paszkowski], Niebezpieczenstwo ze-
wnetrzne, S z 29 XII 1922.

2 M. Zdziechowski, Polska a..., cz. 1, S z 17 1X 1922. Zdziechowski byt przeswiadczony, ze
Czechostowacja, mimo iz byta takze sojuszniczka Francji, w razie wojny Rzeczypospolitej z Niemca-
mi lub Rosja Sowiecka, wystapi zbrojnie przeciwko Polsce. Nie wierzyt réwniez w mozliwos¢ przyj-
$cia z pomocg Polsce przez pozostate panstwa Matej Ententy.

13 Tenze, Mala Ententa, cz. 2, S z 18 X 1922.

4 Tamze. Zob. J. Osica, dz. cyt., s. 169.
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oprocz Polski, miaty wejs¢ Wiochy, Bulgaria, Turcja i Wegry. Wlochy z tego wzgle-
du, ze mialy sta¢ si¢ spadkobierca Austro-Wegier na terenie Batkanow, Wegry za$
z powodu wspotpracy z Wlochami i dazenia tego panstwa do dokonania przeksztat-
cen terytorialnych w rejonie naddunajskim. Oceniajac polityke Czechostowacji
jako sprzeczna z polska racja stanu optowatl za dokonaniem czgsciowego podziatu
poludniowego sasiada i zlikwidowaniem ,korytarza czeskiego”, w wyniku czego
mogloby doj$¢ do powstania granicy polsko-wegierskiej'>. Opowiadat sie zatem,
podobnie jak Zdziechowski, za rewizjq traktatu zawartego w Trianon. Zauwazy¢
nalezy, ze dominujaca role¢ w projektowanym bloku Studnicki przypisywat Polsce
i Wiochom, Wegry za$ miaty w nim pehi¢ jedynie rolg pomocnicza, mimo to, ze
w znacznej mierze byl on skierowany przeciwko panstwom Matej Ententy, poro-
zumieniu powstatemu pod egida Francji i majacemu na celu utrzymanie status quo
w rejonie naddunajskim. Studnicki twierdzil, ze byta to ,,spotka”, na ktorej korzyse
odbyl sie czesciowy podzial Wegier!'®.

W koncepcjach Zdziechowskiego i Studnickiego w rézny sposob ujmowa-
no znaczenie panstwa wegierskiego dla Rzeczypospolitej wobec zagrozen wyni-
kajacych z polityki Rosji Sowieckiej lub Niemiec. Ono determinowalo jak silny
mial by¢ zwiazek polityczny migdzy obu panstwami, co go miato zapoczatkowac
i jakie spodziewane korzysci moglby przynies¢ Polsce. Zdziechowski ktad nacisk
na konieczno$¢ zainicjowania bilateralnej wspolpracy, gdy dla Studnickiego miat
to by¢ jeden z elementéw zapewniajacych Polsce znaczace wpltywy w rejonie nad-
dunajskim. Zblizone do koncepcji Studnickiego poglady wyrazatl takze Stanistaw
Mackiewicz, gdy jesienia 1923 r., na kanwie rozwazan dotyczacych ewentualnego
podziatu Niemiec, a tym samym, jak to ujmowal, naprawy traktatu wersalskiego,
zaczal postulowaé utworzenie bloku integrujacego polityke zagraniczng panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej. Polsce przypisywal role czynnika, ktory mogtby
doprowadzi¢ do nawigzania porozumienia migdzy Wtochami, Butgaria, Wegrami,
panstwami nadbattyckimi oraz — jak dodawat — ,;moze takze z Hiszpania”. Dzigki
postulowanemu przez niego zwiazkowi miat powsta¢ blok, ktory bylby w stanie,
bez wzgledu na polityke francuska, przeciwstawi¢ si¢ Niemcom, izolowaltby tak-
ze na arenie migdzynarodowej Rosje Sowiecka, a wreszcie eliminowatby wptywy
Matej Ententy!”. Wegry postrzegat zatem jako jedno z kilku panstw wchodzacych

5'W. Studnicki, Zwyciestwo Turcji, S z 20 X 1922. Artykut Studnickiego ukazat si¢ juz po do-
rocznej konferencji przedstawicieli panstw tworzacych Mata Ententg. Takie samo stanowisko w spra-
wie granicy polsko-wegierskiej co Studnicki prezentowat Stanistaw Mackiewicz. Zob. Cat, Program
wojenny Polski, S z 17 X1 1922. Zob. E. Czapiewski, Konserwatysci o stosunkach polsko-niemiec-
kich w latach 1918-1925, ,Dzieje Najnowsze” R. 18: 1986, nr 3—4, s. 90-91, 93-94: J. Gzella,
Zaborcy i sqsiedzi Polski w mysli spoteczno-politycznej Wiadystawa Studnickiego (do 1939 roku), To-
run 1998, s. 270.

16 W. Studnicki, Nasz stosunek do Rumunii, S z 19 VII 1923.

17 Cat [S. Mackiewicz], Infima polityczna, S z 28 1X 1923.
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w sktad ewentualnego bloku, nie posiadajace w zwiazku z tym tak duzego znaczenia
dla Rzeczpospolitej, jakie przypisywal mu Zdziechowski.

Mimo uznania przez Cata, ze blok ten moglby przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia
zagrozen ze strony Niemiec, gtownym jednak powodem propagowania jego koncep-
cji byto dostrzegane przez redaktora naczelnego ,,Stowa” niebezpieczenstwo ptyna-
ce ze Wschodu. Ono powodowalo, ze na tamach wilenskiego dziennika, na poczatku
1924 r., zastanawiano si¢ nawet nad ewentualnym zerwaniem przymierza z Rumu-
nia, gdyby ta nie mogta wypemic¢ swych sojuszniczych zobowiazan, i zastapieniem
go aliansem polityczno-wojskowym z Wegrami, co negatywnie musialoby odbi¢
si¢ na relacjach Polski z pozostatymi panstwami Malej Ententy oraz ograniczyloby
wplywy Francji w Europie Srodkowo-Wschodniej'¥. Rozwazania dotyczace utrzy-
mania dotychczasowego sojuszu na potudniu lub jego zmiany wynikaty z dostrzega-
nia stabosci panstwa rumunskiego oraz zaostrzenia konfliktu sowiecko-rumunskiego
o Besarabi¢!®. Najdalej w tych rozwazaniach szedt Studnicki, ktory w 1924 r., do
wczesniej proponowanego bloku Polski, Wegier, Wtoch, Butgarii i Turcji zapropo-
nowat dokooptowanie Niemiec. Zgtoszona przez niego koncepcja wynikata m.in.
z oceny dotyczacej stabosci rumunskiego sojusznika oraz przekonania, ze Polska
na poludniu winna mie¢ co najmniej jednego pewnego sprzymierzenca, z ktorym
mialaby takze wspolna granicg. Tak jak w okresie wczes$niejszym optowal za utwo-
rzeniem granicy polsko-wegierskiej kosztem Czechostowacji, ktora, jak przypusz-
czal, moze pozosta¢ na mapie europejskiej jedynie dzigki militarnej pomocy Rosji
Sowieckiej?°.

Na poczatku 1925 r., po przedtozeniu przez Niemcow projektu gwarancji bry-
tyjskich dla granicy niemiecko-francusko-belgijskiej, pojawily si¢ dwa nowe, prze-
ciwstawne watki w publicystyce ,,Stowa”, dotyczace kierunkow polskiej polityki
zagranicznej w rejonie naddunajskim. Juz w okresie wczesniejszym podnoszono
w pismie, ze brak stabilizacji na Batkanach wynikat z rozbicia monarchii habsburskiej
na szereg mniejszych, skonfliktowanych ze soba panstw. Dopiero jednak profesor
uniwersytetu wilenskiego, Franciszek Bossowski, w marcu tegoz roku jednoznacznie
stwierdzil, ze w interesie panstwa polskiego byloby przywrocenie unii austriacko-
wegierskiej 1 w tym kierunku winna dziata¢ dyplomacja polska. Nowo utworzony
zwiazek moglby bowiem stanowi¢ przeciwwage dla polityki niemieckiej na potu-
dniu Europy?!. Przeciwnikiem unii austriacko-wegierskiej okazat si¢ Studnicki, ktory
od maja 1925 r., co poparla redakcja pisma, zaczal na tamach ,,Stowa” propagowac
ideg polaczenia Austrii z Niemcami. W jego mniemaniu panstwa europejskie, w tym

8 K. Leczycki, Trzecia Polska, S z 23 1 1924.

M. [J. Mackiewicz], Spor o Besarabig, S z 5 1V 1924; A. Parczewski, Incydent besarab-
ski, Sz 11 IV 1924.

20W. Studnicki, Z powodu glosu nowego pokolenia, S z 1 V1 1924. Zob. Z Towarzystwa Przy-
Jjaciol Wegier, S z2 IV 1924. Zob. J. Gzella, Zaborcy i sgsiedzi..., s. 272.

2l F. Bossowski, Wyczekujqce Wegry, S z 8 111 1925.
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réwniez Polska, nie powinny przeciwdziata¢ temu procesowi, wstrzymujac wszelkie
dziatania przeciwko Anschlussowi. Akceptowanie przez Studnickiego Anschlussu
byto rownoznaczne z zakwestionowaniem powersalskich realiow w odniesieniu do
panstwowego bytu Austrii, a w konsekwencji 1 ksztattu terytorialnego Czechostowa-
cji 1 Wegier. Studnickim optowal bowiem za oddaniem przez Czechostowacjg ,.kory-
tarza” Wegrom oraz za wiaczeniem do Niemiec potnocnych Czech?.

Poszukujac na poczatku 1925 r. alternatywy dla polskiej polityki zagranicznej??,
konserwatysci wilenscy zaczgli przypomina¢ koncepcjg zblizenia polsko-wegier-
skiego. Cat — wskazujac na kryzys Matej Ententy — przekonywat czytelnikow
,.Stowa” o wzmocnieniu pozycji Wegier na terenie Europy Srodkowo-Wschodniej,
begdacym wynikiem wspotdziatania tego panstwa z Niemcami. Sugerowat koniecz-
no$¢ dalszego inicjowania przez strong polska rozmow wegiersko-rumunskich, ktore
winny przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia antagonizmu mig¢dzy obu krajami, co z kolei
umozliwi¢ miato podjecie $ciSlejszej wspdtpracy polsko-wegierskiej?*. Podobne
poglady glosit Marian Zdziechowski, ktorego odczyt wygltoszony w Towarzystwie
Przyjaciot Wegier zostal w obszernych fragmentach opublikowany w dzienniku.
Zdziechowski stwierdzit wowczas, ze jedynym naszym naturalnym sprzymierzen-
cem pozostawa¢ moga Wegrzy, a polskie wladze powinny wspiera¢ dziatania zmie-
rzajace do oderwania Rusi Zakarpackiej od Czechostowacji i przytaczenia tego
terenu do Wegier. W jego przekonaniu podjecie staran w tym kierunku byto dla
Rzeczypospolitej wreez . kwestia zycia lub $mierci”?.

Zainteresowanie redaktorow ,,Stowa” Wegrami wzrosto w 1925 r. na tyle, ze
Mackiewicz na poczatku sierpnia udat si¢ w podroz po tym kraju. W publicysty-
ce bedacej efektem tego wojazu Cat z pewnym zadowoleniem stwierdzil, ze idea
wspotpracy polsko-wegierskiej byta bardzo popularna w tym kraju, ze w polity-
ce wegierskiej ,,stosunek do Polski jest kwestia pierwszorzednej wagi”?%, mimo
Scistych zwiazkow wegiersko-niemieckich?’. Zauwazal, ze cze$§¢ politykow

2 W. Studnicki, Falsze konwencjonalne i prawda o stosunkach polsko-czeskich, S z 5V 1925.
Zob. E. Czapiewski, Koncepcje polityki zagranicznej konserwatystow polskich w latach 1918-1926,
Wroctaw 1988, s. 171.

23 Redakcja ,,Stowa” uznala, ze juz podjecie rozméw dotyczacych gwarancji brytyjskich dla
granicy niemiecko-francusko-belgijskiej czyni pomoc Francji na wypadek wojny polsko-niemieckiej
iluzoryczna, stad na tamach pisma bardzo ostro zaczgto krytykowac sojusz polsko-francuski. Zob.
F. Bossowski, Obecna sytuacja polityczna, S z 26 11 1925; Cat [S. Mackiewicz], Wobec grozy
polozenia, S z 7 111 1925; tenze, Francja na rozdrozu, S z 11 1l 1925; Jacz. [C. Jankowski],
Refleksje, S z 17 111 1925; W. Studnicki, W sprawie bezpieczenstwa Polski, S z 8 IV 1925; Cat
[S. Mackiewicz], Miedzynarodowe potozenie Polski, S z 30 IV 1925.

2 Cat [S. Mackiewicz], Uwagi nad uwagami, S z 12 V 1925.

25 Odczyt prof. M. Zdziechowskiego, S z 15 V 1925.

%6 Cat [S.Mackiewicz], Hr. Andrassy i dr Kanya, S z 21 VIII 1925.

27 Cat dostrzegat takze antyniemiecko$¢ Wegrdw, ktora miata przejawiaé sie w powszechnym po-
pieraniu pretensji Ottona Habsburga do tronu wegierskiego. Tenze, Hold kobiecie, S z 29 VIII 1925.
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wegierskich dazy do uniezaleznienia swego kraju od Niemiec poprzez stworzenie
bloku wegiersko-polsko-wtoskiego, ktory zwracalby si¢ przeciwko Czechostowa-
cji, a jednoczesnie wptywal na uksztaltowanie stosunkow Wegrow z Niemcami
i Rumunia na innej ptaszczyznie. Realizacja tych koncepcji bytaby mozliwa — prze-
konywat Cat — gdyby Polska zaczgta pemic¢ rolg negocjatora migdzy Wegrami
a Rumunia, a Wegry posredniczytyby w nawiazaniu poprawnych stosunkow pol-
sko-niemieckich?®.

Podjete przez ministra spraw zagranicznych Aleksandra Skrzynskiego, na
poczatku kwietnia 1926 r., zatem po podpisaniu traktatow lokarnenskich, proby
ozywienia stosunkow z Czechoslowacja zostaly bardzo negatywnie przyjgte przez
srodowisko zgrupowane wokot ,,Stowa”?°. Uznajac te koncepcje za nierealne, Wia-
dystaw Studnicki domagat si¢ od Ministerstwa Spraw Zagranicznych ich zarzuce-
nia* oraz ponownie zaczal propagowac ideg Anschlussu. Bez cienia zalu stwierdzit,
ze proces ten wywota¢ musi czgSciowy podzial Czechostowacji — Wegry powin-
ny uzyskaé¢ wspolna granicg z Polska dzigki zajgciu Rusi Zakarpackiej, a ,,utrata
polocnych Wegier przez Czechéw musi i§¢ w parze z ustaleniem granicy pol-
sko-czeskiej na Odrze™!. Potnocnymi Czechami, jak przypuszczal Studnicki, beda
z kolei zainteresowane zjednoczone Niemcy, co zakonczy si¢ zajgciem przez nie
Sudetow.

Niejako na marginesie kwestii zwigzanych z przeksztalceniami na mapie euro-
pejskiej, wynikajacymi z postulowanego Anschlussu, Studnicki w 1926 r. zaczat
negatywnie ocenia¢ stosunki polsko-rumunskie. W potowie tego roku, dostrzega-
jac wspolnote interesow obu panstw w odniesieniu do Rosji Sowieckiej, napisat
takze, ze Polska ,,nie moze mie¢ ani chgci, ani interesu iS¢ z pomoca Rumunii,
w obronie jej aneksji na Wegrzech”. Zauwazajac, ze antagonizm rumunsko-wg-
gierski utrudnia wzrost znaczenia Polski w rejonie Europy Srodkowo-Wschodniej,
podkreslat, ze dyplomacja polska musi pracowa¢ nad zalagodzeniem owego kon-
fliktu i przekona¢ strong rumunska do wprowadzenia autonomii Siedmiogrodu oraz
powotania wspolnego rumunsko-wegierskiego terytorium celnego. tagodzenie
konfliktu miedzy obu panstwami bylo dla niego o tyle istotne, ze zaczat propago-
wac¢ wtedy wizj¢ bloku gospodarczego, w ramach ktérego Polska winna pozyskac
do wspolpracy Wegry, Rumunig i Turcjg, wspolnie za$§ panstwa te miaty wystapi¢

8 Tenze, Hr. Andrassy..., S z 21 VIII 1925; tenze, O polsko-wegierskich stosunkach, S z 23
VII 1925. Zob. E. Czapiewski, Koncepcje polityki zagranicznej Polski na tamach ,,Stowa” w la-
tach 1922-1927, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” R. 17: 1978, nr 3, s. 31; J. Gzella, Miedzy
Sowietami a Niemcami..., s. 240.

2 Cat [S.Mackiewicz], O czem sie méwi, S z 41V 1926.

30°W. Studnicki, Koniecznosé¢ zmiany kursu w polityce zagranicznej, S z 19 V 1926; tenze,
Nacjonalizm czeski, S z 21 VIII 1926. Zob. J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 247.

3UW. Studnicki, Zblizajqce sie wypadki dziejowe, S z 1 1X 1926. Zob. E. Czapiewski, ,,Sto-
wo” wileniskie o Anschlussie Austrii, Acta Universitatis Wratislaviensis, nr 543, Historia 36, Wroctaw
1981, 5. 98; J. Gzella, Zaborcy i sqsiedzi..., s. 274.
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wobec Niemiec, by zawrze¢ z nimi porozumienie polityczne®?. Studnicki byt przy
tym przeswiadczony, ze Rumuni zdaja sobie sprawe z koniecznos$ci reorientacji
swej polityki wobec Wegier, i ze proces ten lezy w interesie Rumunii, gdyz silne
Wegry, wsparte takze poczynaniami dyplomacji polskiej, bgda koncentrowaé sig
na odzyskaniu prowincji wtaczonych do Czechostowacji. Dodawatl takze: ,,Spra-
wa odzyskania zaboru czeskiego stanie si¢ aktualng dla Wegrow po przyltaczeniu
Austrii do Niemiec”.

Odmienne stanowisko w odniesieniu do stosunkoéw polsko-wegierskich, a w
konsekwencji do utworzenia wspolnej granicy migdzy obu panstwami, wyrazal
w 1928 r. Kazimierz Smogorzewski, paryski korespondent ,,Stowa”, ktory jed-
noczesnie byt publicysta ,,Gazety Polskiej”, nieoficjalnego organu rzadu. Smogo-
rzewski dowodzil, ze przeksztatcenia graniczne w Europie Srodkowo-Wschodniej
sa sprzeczne z polska racja stanu, by za$ do nich nie doszto optowat za zblizeniem
polsko-wloskim?**. Trudno jednak nie dostrzec, ze na tamach wilenskiego dziennika
az do potowy 1930 r. dominowata koncepcja polaczenia dwoch panstw niemiec-
kich, ktora wykluczata $cislejsza wspolprace polsko-wtoska. Anschluss umozliwi¢
mial bowiem, zgodne z interesami Rzeczypospolitej, przeksztatcenia terytorialne
w Europie Srodkowo-Wschodniej*S. Pewna modyfikacja tej koncepcji nastapila,
gdy Otto Habsburg, syn Karola I, ostatniego cesarza Austrii i krola Wegier, uzyskat
petnoletno$é¢’®. Wyrazano wtedy nadzieje na potaczenie pod jego bertem Austrii

32 Europa Srodkowa a Polska. Sprawozdanie z wykladu Wiladystawa Studnickiego, S z 8 XII
1926.

3 W. Studnicki, Restytucyjne plany Wegréw, S z 22 VII 1927. Na poczatku 1927 r. zamiesz-
czono w ,,Stowie” obszerne sprawozdanie z wyktadu Mariana Zdziechowskiego poswigconego stosun-
kom polsko-wegierskim. Zdziechowski przekonywat wtedy, ze w Polsce brakuje poczucia wspolnoty
interesOw migdzy obu panstwami, stad tylko niewielkie grono osoéb w Polsce opowiadato si¢ za wspol-
na polsko-wegierska granica. W jego mniemaniu z tego powodu Wegrzy poszukiwali porozumienia
z Niemcami, cho¢ marzy¢ mieli o przymierzu polsko-wegiersko-niemiecko-wloskim, w ktorym mieli
petni¢ rolg posrednika migdzy Polska a Niemcami. Na Wegrzech, w przekonaniu Zdziechowskiego,
zastanawiano si¢ takze nad stworzeniem silnego bloku polsko-wegiersko-rumunskiego, ktory zabez-
pieczylby te panstwa przed agresja sowiecka, a jednocze$nie umozliwitby prowadzenie niezaleznej
polityki wobec Niemiec. Zob. Prof. Zdziechowski o Wegrzech, S z 18 11 1927. Zob. J. Gzella, Miedzy
Sowietami a Niemcami..., s. 256.

3 K. Smogorzewski, Francja, Polska a Wiochy, S z 21 1V 1928; tenze, Wilochy i rewizja
traktatow, S z 13 VI 1928; tenze, Koniecznos¢ porozumienia francusko-wloskiego, S z 27 V1 1928;
tenze, Polska i Wtochy, S z 1 VII 1928. Te same poglady glosit w latach nastgpnych zob. tenze,
W dziesiec lat po odzyskaniu Pomorza, S z 12 11 1930.

3 Cat [S. Mackiewicz], Rumunia, Wegry a Polska, S z 20 X 1929; W. Studnicki, Pan
Kozicki domaga sie rewizji granic polsko-niemieckich, S z 4 11 1930, tenze, W odpowiedzi p. Saurwei-
nowi, S z 13 VII 1930. Zob. J. Gzella, Zaborcy i sqsiedzi..., s. 278.

36 7 tej okazji doszto do zwotania specjalnego posiedzenia Towarzystwa Przyjaciot Wegier w Wil-
nie, w trakcie ktorego Zdziechowski przekonywat zebranych, ze po objgciu tronu Otto bedzie prowa-
dzit polityke zmierzajaca do rewindykacji utraconego terytorium. Zob. Wt St. [W. Studnicki],
Z T-wa Przyjaciot Wegier, S z 26 X1 1930.
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i Wegier oraz stworzenie panstwa, ktore mogloby by¢ przeciwwaga dla wptywow
niemieckich, wloskich oraz francuskich na terenie Batkanow?’.

Nadzieje na powrdt Habsburga na tron Wegier i Austrii, wobec protestow
i dzialan rzadow europejskich, okazaty si¢ plonne, stad zaniechano ich propago-
wania w wilenskim wydawnictwie. Natomiast na wiosng 1931 r., po podpisaniu
w Wiedniu protokotu przewidujacego utworzenie austriacko-niemieckiej unii cel-
nej, ponownie pojawity si¢ na tamach pisma kwestie dotyczace mozliwych prze-
ksztatcen na terenie poludniowej Europy, majace wynikac z politycznego zespolenia
Niemiec i1 Austrii, ktore miato by¢ ,,wyjatkowo pomyslnym” wydarzeniem dla
Polski*®. Zarowno S. Mackiewicz, jak i Studnicki dowodzili, ze w krotkim okre-
sie musi dojs¢ do podziatu Czechostowacji, a w konsekwencji m.in. do utworze-
nie polsko-wegierskiej granicy, co w przekonaniu tego ostatniego umozliwitoby
rozpoczecie budowy bloku, najpierw gospodarczego, a nastgpnie i politycznego,
w ktérym Polska odegrataby doniosta rolg dzigki $cislejszemu zwiagzaniu swej
gospodarki z gospodarkami Wegier i Rumunii. Studnicki domagat si¢ od rzadu pol-
skiego wsparcia projektu unii celnej, przewidujac, ze uzyska on akceptacj¢ wladz
wegierskich i1 rumunskich, gdyz koniunktura gospodarcza tych panstw zaleze¢
miata od koniunktury w Niemczech, a rynek wiedenski stanowit dla nich dogod-
ny teren zbytu. Przeciwstawiajac interesy gospodarcze Czechostowacji interesom
Polski, Wegier i Rumunii, Studnicki postulowat zacies$nienie zwiazkow gospodar-
czych migdzy tymi ostatnimi panstwami, przy czym Polska podpisa¢ miata umowy
gospodarcze z Wegrami na zasadach cet preferencyjnych®. Realizacja porozumie-
nia gospodarczego tych trzech panstw umozliwi¢ miata ich wspolne wystgpowanie
wobec Niemiec, gdyz jak twierdzit wtedy Studnicki:

. nie chcialem nigdy téte-a-téte z Rzesza niemiecka, natomiast uwazalem, ze przy
wspolnej granicy z Wegrami, przy sformutowaniu si¢ bloku gospodarczego i polityczne-

37 Cat [S. Mackiewicz], Sprawa krélewska, S z 1 VIII 1930 (w winiecie pisma bledna data
miesigczna — 1 czerwca 1930 r.).

38 Cat byt prze$wiadczony, ze zaangazowanie Niemiec w sprawy Austrii, a nastepnie Batkanow,
daje nam mozliwo$¢ ,,pieredyszki”, gdyz, jak przypuszczal, przeciwko rewizjonistycznej polityce nie-
mieckiej zwrdca si¢ wszystkie panstwa europejskie, stad obrona zachodniej granicy Rzeczypospolitej
bedzie tatwiejsza. Zob. Cat [S. Mackiewicz], Zollverein, S z 26 111 1931. Szerzej o stosunku kon-
serwatystow do kwestii unii celnej zob. E. Czapiewski, ,,Stowo” wilenskie o Anschlussie..., s. 103;
J. Gzella, Konserwatysci polscy wobec projektu unii celnej austriacko-niemieckiej z 1931 r., [w:]
Miedzy Drugq a Trzeciq Rzeczpospolitq. Studia i materialy z najnowszej historii Polski i powszechnej
dedykowane Profesorowi Ryszardowi Koztowskiemu w 70. rocznice rodzin, red. R. Sudzinski, M. Go-
lon, M. Czyzniewski, Torun 2010, s. 89—100.

¥ Cat, Zollverein..., S z 26 111 1931; W. Studnicki, Prasa polska wobec Anschlussu, S z 29 111
1931; tenze, Prasa Europy o Anschlussie, S z 1 IV 1931; tenze, Niemcy a Austria, S z 8 IV 1931;
tenze, Spor o zagadnienie Srodkowej Europy, S z 21 IV 1931; tenze, Czechoslowacja i Francja
wobec unii celnej, S z 12 V 1931. Zob. E. Czapiewski, ,, Slowo” wilenskie o Anschlussie..., s. 103;
J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 299-300.
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go Srodkowej Europy, Polska moze znalezé w tym bloku zabezpieczenie swej przyszto-
$ci i nienaruszalno$ci swego terytorium?*,

Trudno zatem dziwic sig, ze w sytuacji, gdy propagowano tego rodzaju koncepcje,
sprzeciw pisma wywotal francuski projekt utworzenia przez panstwa naddunajskie:
Wegry, Austrig, Czechostowacje¢, Rumunig i Jugostawig unii celnej. Prezentowano
wtedy podnoszone juz wczesniej argumenty przeciwko wzmocnieniu Matej Enten-
ty, mocniej akcentujac kwesti¢ konieczno$ci zintensyfikowania przez Wegrow
dziatan politycznych skierowanych przeciwko Czechostowacji i udzielenia przez
wtadze polskie pomocy dyplomatycznej Wegrom w tym zakresie, przede wszystkim
poprzez ztagodzenie sporow wegiersko-rumunskich*!. Realizacja tych celow przez
polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych prowadzi¢ miata do budowy bloku $rod-
kowoeuropejskiego postulowanego przez Studnickiego. Odmienne koncepcje ure-
gulowania stosunkow w rejonie naddunajskim, w polowie 1932 r., zaprezentowat na
tamach ,,Stowa” Marian Zdziechowski. Nakreslit on wizje zwiazku panstw, w kto-
rym glowna rolg odgrywataby Polska oraz polaczone w jedna monarchi¢ Austria
i Wegry. Do sojuszu z tymi panstwami, twierdzit profesor uniwersytetu wilenskiego,
winny dotaczy¢ Bulgaria i Rumunia, ktora wczes$niej miataby odda¢ ziemie zabrane
Wegrom. ,,.Do tego nawolujemy my, polscy przyjaciele Wegier od wielu lat, nie-
stety z bardzo matym skutkiem” — konstatowat Zdziechowski*?. Stanowiska tego
nie podzielat zapewne Mackiewicz, ktory na marginesie staran francuskich z roku
1933, zmierzajacych do osadzenia na tronie wegierskim Ottona Habsburga, stwier-
dzat, ze ,.krol Otto wyptywa zawsze, ile razy sprawa Anschlussu stawata si¢ aktual-
na”*. Redaktor naczelny ,,Stowa” nie tylko powatpiewat w mozliwo$¢ objecia tronu
austriackiego i wegierskiego przez Ottona, co zapoczatkowaé moglo odtworzenie
monarchii austro-weggierskiej, ale zaczal powatpiewaé, czy proces ten z polskiego
punktu widzenia bytby pozadany, gdyz jak napisat: ,,Bog wie, jakie reminiscencje,
aspiracje i kombinacje” moze wywotaé restytucja monarchii na Wegrzech*.

40W. Studnicki, W odpowiedzi na koncepcje stowianskie p. Stanistawa Cywinskiego, S z 11 IV
1931. Zgodnie z koncepcjami Studnickiego Wegry mialy by¢ najwigkszym beneficjentem podziatu
Czechostowacji, gdyz miaty uzyskac¢ takze zgod¢ na wprowadzenie swobdd dla narodowosci wegier-
skiej w Siedmiogrodzie i Banacie. Zob. J. Gzella, Zaborcy i sgsiedzi..., s. 278-279.

4U'W. Studnicki, Polska a Mata Ententa, S z 11 X1l 1931; tenze, Francuskie projekty Srod-
kowej Europy a interes Polski, S z 13 111 1932; tenze, Polska poza nawiasem bloku naddunajskiego,
Sz311I11932; Cat [S. Mackiewicz], Dyplomatyczny ,,zwieschenruf”, S z 23 111 1932.

2 M. Zdziechowski, Do przyjaciél Wegréw, S z3 VI 1932. Zob. J. G zella, Miedzy Sowieta-
mi a Niemcami..., s. 309.

B Cat[S. Mackiewicz], Artykul w dwdch sprawach, S z 25 V1 1933,

4 Tamze. Odmiennego zdania byt Adam Romer, ktory w korespondencji nadestanej z Rzymu prze-
konywat czytelnikow ,,Stowa” o stabilizujacej roli Austro-Wegier w Europie Srodkowo-Wschodniej
po potaczeniu tych panstw pod berfem Ottona. Zob. A. Romer, Mussolini a Europa. Z wycieczki do
Wioch, S z 10 VII 1933.
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Na jesieni 1933 r. na tamach ,,Stowa” zmieszczono stenogram odczytu Eusta-
chego Sapiehy, w trakcie ktorego stwierdzil, ze Polska nie powinna ,,przyktadac reki
[...] do tworzenia ugrupowan w Europie zwroconych agresywnie przeciw innym
pafistwom europejskim™. Zasada ta, ktora miata obowiazywa¢ polska polityke
zagraniczna, sformulowana przez jednego z tworcoéw linii politycznej pisma, nie
byta w kolejnych latach propagowana w wilenskim dzienniku. Mimo podpisania
paktu o nieagresji z Rosja Sowiecka w 1932 r. i deklaracji o niestosowaniu przemo-
cy z Niemcami w 1934 r., nadal optowano za zblizeniem z Trzecia Rzesza o cha-
rakterze antysowieckim. Wyrazato si¢ to w propagowaniu idei Anschlussu, cho¢
stwierdzi¢ nalezy, ze polityce Rzeczypospolitej wobec panstw naddunajskich zaczg-
to przypisywa¢ od poczatku 1934 r. mniejsze znaczenie. Nadal jednak dowodzo-
no, ze potaczenie panstw niemieckich musi doprowadzi¢ do czesciowego podziatu
Czechostowacji i powrotu Wegier do historycznych granic*®. Owczesne stanowi-
sko pisma wynikalo z przekonania o nieuchronno$ci Anschlussu po spodziewanych
przemianach wewngtrznych w Niemczech oraz wzroscie znaczenia Polski na arenie
migdzynarodowej po zawarciu ukladow z Rosja Sowiecka i Niemcami, szczegol-
nie w rejonie naddunajskim. Swiadcza o tym oceny, ktére formutowano w pismie
na kilka dni przed wizyta w Warszawie, w pazdzierniku 1934 r., premiera Wegier
Gyula Gombosa. Sugerowano wtedy mozliwos¢ zaciesnienia zwiazkoéw z Wegrami,
jednak zobowigzania strony polskiej, jak to dowodzit Cat, nie powinny by¢ zbyt
daleko idace, gdyz Wegry byty zbyt stabym panstwem. W jego mniemaniu Wegry
winny liczy¢ si¢ z celami polskiej polityki zagranicznej, byly wreszcie panstwem,
ktéremu mozna byto narzuci¢ pewne rozwigzania w zakresie stosunkow migdzyna-
rodowych*’. W nowej sytuacji politycznej dotychczasowy, pozadany partner stracit
zatem dla konserwatystow wileniskich na znaczeniu.

Do spraw zwiazanych z polityke europejska wobec Wegier powrocono w pismie
na poczatku roku nastgpnego, gdy jeszcze trwaly dyskusje dotyczace paktu wschod-
niego 1 zaostrzyla si¢ rywalizacja francusko-wloska w rejonie naddunajskim.
W przekonaniu redaktora naczelnego ,,Stowa” pertraktacje migdzy tymi panstwami
w odniesieniu do paktu wschodniego mogly przyczyni¢ si¢ do francuskiej zgody na
uzyskanie przez Wtochy dominujacych wptywéw w Europie Srodkowo-Wschodnie;j,
a co za tym idzie ograniczenie oddzialywania Francji na polityke panstw Matej
Ententy. Cat nie przypuszczal jednak, by utrwalenie wptywow wtoskich w rejonie
naddunajskim mogto przyczyni¢ si¢ do powstania monarchii austriacko-wegier-

4 Miedzynarodowa sytuacja panstwa polskiego. Odczyt ks. Eustachego Sapiehy, cz. 1, S z 1 1X
1933.

4 W. Studnicki, W sprawie ugody z Niemcami. Odpowied? ,, Gazecie Warszawskiej”, S z 15
1X 1933; Cat [S. Mackiewicz], Panskie ostatki, S z 4 1 1934; K. P. [K. Pruszynski], Tu Felix
Austria..., S z 1511 1934; W. Studnicki, O przymierze z Niemcami, S z 21 IV 1934.

47 Cat [S. Mackiewicz], Francja za Wtochami, przeciw Wegrom, S z 19 X 1934; tenze,
Wiasciwe znaczenie wizyty wegierskiej, S z 20 X 1934.
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skiej. ,,Nikt tam Habsburgow nie chce” — konstatowat z pewnym rozzaleniem,
cho¢ zauwazal takze, ze mozliwe jeszcze byto objgcie tronu przez Ottona w jednym
z panstw naddunajskich, jednak nie dosztoby wtedy do istotnych przeksztatcen tery-
torialnych w tym rejonie®®.

Zainteresowanie polska polityka zagraniczng wobec panstw potozonych na
potudnie od granic Rzeczypospolitej wzrosto w redakcji ,,Stowa”, gdy w maju
1935 1. doszlo do podpisania czechostowacko-sowieckiego uktadu o wzajemnej
pomocy oraz gdy w pazdzierniku tego roku dostrzezono przygotowania Wtoch do
wojny z Abisynia. W pierwszym z wydarzen dostrzegano wzrost zagrozenia dla
panstwa polskiego ptynacego ze Wschodu, stad przypominano koncepcj¢ podzia-
hu Czechostowacji i utworzenia polsko-wegierskiej granicy, natomiast mozliwos¢
uwiktania si¢ Wtoch w konflikt zbrojny z Abisynia postrzegano jako zmniejszenie
zainteresowania tego panstwa sprawami europejskimi, umozliwiajace Niemcom
dokonanie Anschlussu®. Zaczgto w zwiazku z tym przypomina¢ wczesniej prezen-
towane idee dotyczace konieczno$ci nawiazania blizszej wspolpracy polsko-wegier-
skiej, ktora — w mniemaniu Wtadystawa Laudyna — nie mogta mie¢ charakteru
antyniemieckiego. Wspdlnotg interesow obu panstw widziat w dazeniu do ostabie-
nia Malej Ententy, gdyz gtownym antagonista zar6wno Polski, jak i Wegier pozo-
stawa¢ miata Czechostowacja. Po ograniczeniu wptywow tego panstwa Polska wraz
z Rumunig pehitaby rolg czynnika gwarantujacego rownowagg sit na terenie Euro-
py Srodkowo-Wschodniej. Jednoczesnie Laudyn przekonywat, ze wiladze polskie
winny dazy¢ do kultywowania przyjazni migdzy obu panstwami oraz wzmocnienia
Wegier. Nie przyznawat zatem Wegrom réwnorzednego stanowiska w polityce mig-
dzynarodowej™>.

Dopiero narastanie kryzysu wywolanego dazeniem Niemiec do przylaczenia
Austrii spowodowato skoncentrowanie si¢ pisma na kwestiach zwiazanych z pan-
stwowym bytem Czechostowacji i stosunkami polsko-wegierskimi. W trakcie wizy-
ty Jozefa Becka w Rzymie w pierwszych dniach marca 1938 r., Studnicki podkreslat
znaczenie neutralnej polityki Polski wobec zblizajacego si¢ Anschlussu. W jego
mniemaniu polityka ta mogla doprowadzi¢ do zblizenia polsko-niemiecko-wtoskie-
g0, przyczyniajac si¢ do zjednoczenia dwoch panstw niemieckich, czego konsekwen-
cja miatby by¢ podziat Czechostowacji oraz powrdt Wegier do historycznej granicy

¥ Tenze, Pojedzie, czy nie pojedzie, S z 1 11935; tenze, Ten ktory korzysta. Mussolini, S z 9 1
1935, tenze, Wierze tylko zdementowanym informacjom dziennikarskim, S z 26 11 1935. Zob.J. Gzel -
la, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 357-358.

¥ EL., Jeszcze jeden pakt. Sowiety sprzymierzajq sie z Czechostowacjq, S z 21 V 1935; K. P.
[K. Pruszynski], Ciggle o nich, zawsze przeciw nim, S z 14 VII 1935; tenze, Zapomniana armia,
Sz 19 VII 1935; Cat [S.Mackiewicz], 1935a 1795,S z21 VII 1935; K.P. [K. Pruszynski], Za
ceng Wiednia, S z 23 VII 1935; Cat [S. Mackiewicz], Ewangelia sSw. Mateusza, S z 8 X 1935.

OWt L. [W. Laudyn], W dniu wegierskiego Swigta narodowego, S z 16 111 1936.
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polsko-wegierskiej’!. Przeprowadzenie Anschlussu miato umozliwi¢, wedtug Stud-
nickiego, budowe bloku $rodkowoeuropejskiego oraz wplynaé na zorganizowanie
stosunkoéw politycznych na poludniu Europy na nowych zasadach. Realizacja tych
celow, dowodzit dalej, wymagala zerwania przez Polske z neutralng polityka i pod-
jecia przez polskiego ministra spraw zagranicznych staran o stworzenie polsko-nie-
miecko-wegierskiego porozumienia“?.

Artykut Studnickiego dotyczacy konsekwencji Anschlussu zapoczatkowat serig
publikacji tego autora poswigconych kwestii czechostowackiej, w ktérych domagat
si¢ aktywnej polityki zagranicznej panstwa polskiego. Dowodzac, ze Polska winna
objaé¢ w posiadanie Slask Cieszynski, Wegry za$ Ru$ Zakarpacka, przestrzegat Bec-
ka przed prowadzeniem neutralnej polityki, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do zagwa-
rantowania przez Niemcy, po uzyskaniu przez Trzecia Rzeszg¢ koncesji na terenie
Sudetow, nienaruszalno$ci pozostatych granic Czechostowacji. Decyzja ta, wedtug
Studnickiego, bytaby skierowana przeciwko Polsce i Wegrom, gdyz potozenie tych
pafistw nie ulegtoby zmianie, natomiast wzmocnityby si¢ Niemcy™. Zgoda niemiec-
ka na likwidacje korytarza czeskiego i utworzenie polsko-wegierskiej granicy byta
dla niego pewnego rodzaju testem intencji niemieckich, $wiadczacym o chgci ogra-
niczenia przez Trzecia Rzesze swej przewagi wobec Polski i Wegier’*. W potowie
kwietnia 1938 r. Studnicki zaproponowal, by w wypadku wkroczenia wojsk nie-
mieckich do Czechostowacji w Polsce oglosi¢ mobilizacje i podja¢ kroki wojenne,
co umozliwitoby rozpoczgcie przez Wegrow podobnej akcji. Wejscie wojsk polskich
miato zapobiec zajeciu catej Czechostowacji przez Niemcy, zabezpieczytoby Polske
przed stworzeniem kleszczy niemieckich, a powstanie granicy polsko-wegierskiej
oddalatoby, wedtug niego, zagrozenie ze strony Rosji Sowieckiej i Niemiec™. Kie-
dy za$ spolecznos¢ migdzynarodowa rozwazata mozliwo$¢ zagwarantowania przez
Lige Narodow integralnosci terytorialnej Czechostowacji, Studnicki nie tylko sprze-
ciwil si¢ ewentualnym dziataniom dyplomacji polskiej, ktore przyczynityby si¢ do
wprowadzenia takich rozwigzan, ale na trzy tygodnie przed podpisaniem uktadu
monachijskiego wyrazit nadziejg, ze

... konflikt zbrojny niemiecko-czeski, zlokalizowany, lezy w interesie Polski. Daje
bowiem mozliwos$¢ uzyskania kraju nadolzianskiego [...]. Lecz gldwna korzyscia kon-

SUW. Studnicki, W sprawie zblizenia polsko-wioskiego, S z 9 111 1938.

2 Tenze, Konsekwencje Anschlussu, S z 28 1I1 1938. Zob. J. Gzella, Zaborcy i sqsiedzi...,
s. 224, 260; tenze, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 398-399.

3 W. Studnicki, Polska wobec sprawy Czechostowacji, S z 2 IV 1938.

% Tenze, Kwestia Rusi Zakarpackiej, S z 11 V 1938.

3 Tenze, 1938 rok koryguje bledy 1918 roku, S z 15 IV 1938; tenze, Polska a Rumunia,
Sz 191V 1938; tenze, Chcq sprowadzic¢ polityke polskq na manowce, S z 28 V 1938; tenze, Polska
i wojna, S z 23 VII 1938; tenze, Czy tak wszystko jasne w polityce zewnetrznej, S z 28 VIII 1938.
Zob. Sto. [S. Stommal], Sq jednak sentymenty w polityce, S z 23 IV 1938.
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fliktu zbrojnego zlokalizowanego, bytaby likwidacja korytarza czeskiego w potnocnych
Wegrzech.

Poglady Studnickiego dotyczace lokalnego konfliktu zbrojnego lezacego w inte-
resie Polski nie znalazly uznania u Mackiewicza®’ W tym samym numerze ,,Stowa”
zauwazyl, ze bytby on ,katastrofa dla Polski”. Jednoczesnie Cat stwierdzit, ze Pol-
ska nie byla nalezycie przygotowana do zajgcia Zaolzia, ani do wspolnej granicy
z Wegrami. Braku przygotowania nie wiazal ze slaboscia panstwa polskiego, ale
z nieuzgodnieniem ze strong niemiecka polityki, ktora prowadzitaby do rownomier-
nego wzmocnienia panstw. Ewentualne polskie nabytki terytorialne, jak i powstanie
granicy polsko-wegierskiej, nie rekompensowaty korzysci jakie osiagngliby Niemcy
w wyniku Anschlussu i jakie mieliby osiagna¢ dzigki podziatowi Czechostowacji.
Te obawy wplynely na zmiang ocen Mackiewicza wobec Wegier. Panstwo to zaczat
postrzega¢ jako potencjalnego sojusznika Rzeczypospolitej. O ile w okresie wcze-
$niejszym przypisywal Wegrom znaczng role w dazeniu do ostabienia Matej Enten-
ty 1 obrony cywilizacji zachodniej przed naporem sowieckim, o tyle we wrzes$niu
1938 1. zaczat postrzega¢ Wegry jako sprzymierzenca mogacego przyczynic si¢ do
powstrzymania naporu niemieckiego.

Wobec niebywatego wzmocnienia si¢ Niemiec [...] stalismy sig¢ zbyt stabym partnerem,
musimy, jak to juz przed chwila powiedzialem skomasowaé swa polityke z Wegrami’®,

Zdajac sobie sprawe z nierealnos$ci postulatow dotyczacych unii politycznej, jak
to uyymowat — ,,unii dynastycznej”, optowat za nawiagzaniem miedzy obu panstwa-
mi sojuszu wojskowego. Stwierdzit, ze koordynatorem sit zbrojnych, posiadajacym
takie same uprawnienia jakimi dysponowat marszalek Ferdynand Foch w trakcie
pierwszej wojny $wiatowej, powinien byé marszatek Edward Rydz-Smigly. Cel
ten, przekonywat redaktor naczelny ,,Stowa”, miata realizowac polska dyplomacja,
zabiegajac jednoczesnie o poprawe stosunkow polsko-niemieckich’’.

% W. Studnicki, O stanowisko Polski w konflikcie niemiecko-czeskim, S z 10 1X 1938. Zob.
E. Czapiewski, ,,Stowo” wilenskie wobec problemu porozumienia polsko-niemieckiego, Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis, nr 1100, Historia 76, Wroctaw 1990, s. 237-245.

57 Wedtug Jerzego Jaruzelskiego postulat dotyczacy lokalnego konfliktu zbrojnego byt powodem
rozejécia si¢ drog Studnickiego i Mackiewicza. Zob. J. Jaruzelski, Cat-Mackiewicz w ,, Stowie”.
Publicystyka niemiecka w latach 1938—1939, ,Dzieje Najnowsze” R. 5: 1973, nr 1, s. 40-41.

8 Cat [S. Mackiewicz], Wlasciwa rola marsz. Smiglego-Rydza, S z 10 IX 1938,

39 Za bledy polskiej polityki zagranicznej Cat oskarzyl Becka, ktoremu zarzucal brak konsekwen-
cji w realizacji planu zblizenia z Niemcami. Napisat wtedy: ,,Niemcy i Polska dwa panstwa glodne,
dwa panstwa potrzebujace nowych terytoriow. Niestety p. Beck rozpoczat swa polityke w nowej erze
od ciaglego twierdzenia, ze nie chce by¢ ani o centymetr blizej Berlina niz Moskwy, ze chce utrzymacé
rownowageg pomiedzy dwoma panstwami. Uwazal nawet t¢ formule za szczyt kunsztu dyplomatycz-
nego. Bylem zupelnie innego zdania [...]. Mowiac wyrazniej i bez owijania w bawelng — Moglismy
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Przywiazywanie przez Cata olbrzymiego znaczenia do idei utworzenia pol-
sko-wegierskiej granicy spowodowato, ze kwestia ta bardzo czgsto byla poruszana
w kolejnych miesiacach w ,,Stowie”. Juz w kilka dni po polemice ze Studnickim,
podobny spor przyszto stoczy¢ Mackiewiczowi na famach pisma z Adolfem Bochen-
skim. Ten ostatni twierdzit bowiem, ze podzial Czechostowacji, ze wzgledu na
zwiazki tego panstwa z Rosja Sowiecka, lezat w interesie Rzeczypospolitej. Wspolna
za$ granica polsko-wegierska dawalaby Polsce gwarancje bezpieczenstwa na wypa-
dek ewentualnego wejscia Czechéw do bloku antypolskiego, w co zreszta powat-
piewal, oraz spowodowaloby, ze Wegrzy utraca ,,jedyny powod polityczny, ktory
utrzymuje Wegréw w niemieckim obozie politycznym w Europie”®. Jednoczesne
rozwiagzanie sporow narodowosciowych migdzy Wegrami a Czechami umozliwi¢
mialo ,,utworzenie z tych panstw wspolnego bloku z Polska, celem wstrzymania
ekspansji niemieckiej w Europie Srodkowe;j”. Z tych wzgledéw od dyplomacji pol-
skiej Bochenski domagat si¢ przedtozenia stronie czeskiej postulatow granicznych
i wywarcia nacisku przez zmobilizowanie armii. Jednocze$nie przekonywat, ze taka
polityka nie stwarza niebezpieczenstwa wybuchu wojny®!.

Do pogladéw Adolfa Bochenskiego, juz w tym samym numerze ,,Stowa”, usto-
sunkowat si¢ Mackiewicz, ktory ponownie zauwazyl, ze zajgcie Zaolzia nie byloby
nalezyta rekompensata za opanowanie Sudetow przez Niemcow. Dodawat jednocze-
$nie, ze stworzenie polsko-wegierskiej granicy bytoby dla nas istotnym, powaznym
sukcesem, tym bardziej, ze Wegry pozostawaty dla niego jedynym partnerem, z kto-
rym mozna byloby prowadzi¢ wspolna polityke wobec Trzeciej Rzeszy®2. W kolej-
nych publikacjach Cat inaczej zaczat rozklada¢ akcenty nie tylko w odniesieniu do
Zaolzia, ale przede wszystkim stosunkéw polsko-wegierskich. Ktadac nacisk na
kwesti¢ porozumienia migdzy obu panstwami i konieczno$¢ stworzenia wspolnej
granicy napisat:

Najwyzszy czas, aby$my sig zblizyli do Wegrow geograficznie, abysSmy mieli z nimi
wspolnego wodza wojskowego [...]. Mozemy bowiem skomasowac nasza polityke
z Wegrami i tylko z Wegrami®,

pomagaé¢ wzmocnieniu Niemiec, ale pod tym warunkiem, aby$my sami wzmocnili si¢ odpowiednio
i aby$my wiedzieli, ze wraz z Niemcami wezmiemy udzial w pewnej wielkiej imprezie”. Tamze.

¢ Ad. Bochenski, Hitler i putkownik Beck, S z 21 IX 1938.

! Tamze.

2 Cat [S. Mackiewicz], Notatki polemiczne. Zdaje sie, ze min. Beck uzyska wspolng granice
z Wegrami i w ten sposob dobrze zapisze si¢ panstwu, S z 21 IX 1938. Publikacja ta zostata zajgta
przez starostg. Zob. LCAH, SGW, F. 53/23/3299, k. 136, 137.

8 Cat [S.Mackiewicz], Wspdina granica z Wegrami , S z 22 1X 1938. Zob. tenze, Wspdlna
granica z Wegrami. Konwencja wojskowa z Wegrami. Wspolne kierownictwo wojskowe polsko-wegier-
skie, S z 23 IX 1938.
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Owo ,,skomasowanie” polityki miato poczatkowo doprowadzi¢ do zmniej-
szenia niebezpieczenstw ptynacych ze strony Rosji Sowieckiej i Niemiec dla obu
panstw, nastgpnie za$, po zaciesnieniu wspolpracy polsko-wegierskiej, umozliwic¢
,kolaboracj¢ polityczng z Niemcami w charakterze nie klienta, lecz rownorzednego
sojusznika”®*. Cat obawial sie¢ bowiem wzrostu potegi Niemiec i mozliwosci podpo-
rzadkowania Polski Trzeciej Rzeszy. Jako warunek niezbgdny wyréwnania stosunkow
polsko-niemieckich uznawal stworzenie granicy polsko-wegierskiej, ktora zwigkszata
skuteczno$é¢ dowodzenia przez Rydza-Smiglego polaczonymi sitami polsko-wegier-
skimi. Jednolite dowodztwo dawato mu wreszcie nadzieje na przeksztatcenie sojuszu
wojskowego w Scislejszy zwiazek panstw, ktory bylby w stanie prowadzi¢ polityke
wobec mocarstw dazacych do podporzadkowania sobie panstw stabszych®’.

Znaczenie wspolnej granicy dla ewentualnej wspotpracy wojskowej musiat tak-
ze dostrzec Studnicki, ktory na dzien przed podpisaniem uktadéw monachijskich
zaczat optowac za wlaczeniem do panstwa wegierskiego, na zasadach autonomicz-
nych, Stowacji. Zmiang swych wczesniejszych pogladéw motywowat koniecznoscia
wydhuzenia granicy polsko-wegierskiej, co miato zwigkszy¢ bezpieczenstwo Polski
i Wegier, a wreszcie, co byto dla niego rownie istotne, trudnosciami wynikajacymi
z prognozowania kierunkow polityki samodzielnej Stowacji®.

Rozstrzygnigcia zapadte w Monachium, nie uwzgledniajace zadnych polskich
postulatow terytorialnych, wywotaty niezadowolenie publicystow pisma. Cat zaczat
domagac¢ si¢ bardziej energicznych krokow od polskiej dyplomacji, w tym wysta-
nia do Pragi ultimatum, tym bardziej, ze mogto ono ,,przesadzi¢ o losach Polski na
lata, ba! na stulecia cale”®’. Jednocze$nie zauwazyl, ze sprawa powrotu Zaolzia do
Polski, wazna z punktu widzenia emocjonalnego, byla mniej istotna niz utworzenie
polsko-wegierskiej granicy. Ponownie stwierdzal, ze jej utworzenie przyczynic si¢
winno do nawiazania wspotpracy z Wegrami umozliwiajacej wspolne wystgpowa-
nie wobec duzych panstw. Bylo to dla niego istotne, gdyz

... konferencja monachijska wyraznie nas pouczyta o r6znicy migdzy zadaniami duzych,
a matych panstw.[...] Nie jestesmy panstwem matym, a jednak nie mamy sity, aby dorow-
na¢ Francji czy Wiochom. Razem z Wegrami site te mie¢ bedziemy®®.

% Tenze, Wspdlna granica..., S z 22 1X 1938.

65 Tylko taczac si¢ z Wegrami — napisal Cat — we wspolna organizacje, ktora by byta czyms$
wigcej niz sojuszem, Polska moze si¢ przygotowa¢ do wielkich zmian, ktére zaszty w Europie. [...]
Laczmy si¢ z Wegrami jak najpredzej. Oby$my sig tylko my i oni nie sp6znili w tworzeniu takiej
wspolnej organizacji. W tym kierunku i$¢ nalezy jak najszybciej, aby wigzy tej wspdlnoty byly najsil-
niejsze”. Tenze, Wspolna granica z Wegrami. Konwencja wojskowa..., S z 23 1X 1938.

% W. Studnicki, Kwestia stowacka, a racja stanu Polski, S z 28 1X 1938. W maju 1938 r. Stud-
nicki postulowal, by ze Stowacji stworzy¢ teren autonomiczny, ktérego gwarantem miata by¢ Polska
i Trzecia Rzesza. Zob. tenze, Kwestia Rusi..., S z 11 V 1938.

7 Cat [S. Mackiewicz], Slask zaolziariski, czy wspélna granica z Wegrami, S z 1 X 1938.

% Tamze.
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Przyjecie przez Czechostowacj¢ polskiego ultimatum dotyczacego przylaczenia
do Rzeczypospolitej Zaolzia nie wywotato entuzjazmu Mackiewicza. Co prawda
napisat, ze decyzje t¢ trzeba przyja¢ z radoscia, ale od razu dodat, ze ze wzgledu
na przytaczenie Sudetéw przez Trzecia Rzeszg, w sytuacji Polski ,,zaszta zmiana ...
ale na niekorzy$¢”®. Brak proporcjonalnego wzmocnienia Niemiec i Polski byt dla
niego elementem $wiadczacym o klgsce dyplomacji polskiej. W jego mniemaniu
jedynie utworzenie polsko-wegierskiej granicy moglo zniwelowaé powstale wtedy
dysproporcje. Granica bowiem ,,uniezaleznitaby nasza polityke nawet wobec nasze-
go sojusznika Niemiec [...]. I oto wlasnie tego nie dostaliSmy”. Okreslajac siebie
mianem ,,germanofila” i ,hitlerofila” z olbrzymim niepokojem przewidywat moz-
liwos¢ przeksztatcenia dotychczasowych stosunkoéw polsko-niemieckich w stosun-
ki wasalne, podobne do tych, ktoére obowiazywaly w relacjach polsko-francuskich
w latach dwudziestych. Jednocze$nie konstatowat, ze Polska zostata

... sam na sam z Niemcami i ze uratowac nas mogta i pchna¢ do czynoéw wielkich wespot
z Niemcami owa wspolna granica z Wegrami, owa jednolita polityka z Wegrami’.

Oceny formutowane przez Mackiewicza podzielali takze inni publicysci ,,Sto-
wa”. Studnicki dystansujac si¢ od ogdlnej euforii spoleczenstwa polskiego po zajg-
ciu Zaolzia zauwazyl, ze istotne dla migdzynarodowego polozenia Polski byloby
zwigkszenie ,,naszej odpornosci w wojnie z Rosja”, co osiagna¢ mozna byto poprzez
utworzenie wspdlnej granicy z Wegrami’!. Podnoszenie kwestii przyszlej wojny
z Rosja Sowiecka mogto by¢, w przekonaniu Studnickiego, argumentem przema-
wiajacym do Niemcow, by podjeli decyzje o utworzeniu polsko-wegierskiej granicy.
Z kolei Szymon Meysztowicz dowodzit, ze powstanie owej granicy moze dopro-
wadzi¢ do zakonczenia antagonistycznych stosunkow polsko-czechostowackich,
co umozliwi nawigzanie porozumienia miedzy tymi panstwami, do ktérego winny
réwniez przystapi¢ Wegry. Powstanie takiego porozumienia pozwoliloby zachowa¢
réwnowage sit na terenie Europy Srodkowo-Wschodniej2.

Przeciwnikami jakiejkolwiek wspolpracy z Czechostowacja byli w tym czasie
Mackiewicz’® oraz Studnicki. Ten ostatni, ubolewajac, ze kwestia podziatu Czecho-
stowacji nie doprowadzita do nawiazania wspotpracy polsko-niemiecko-wegierskiej

% Tenze, Nad czym sie nie zastanawia triumfujqca dzis ulica, S z 3 X 1938. Publikacja zostata
zajeta przez staroste. Zob. LCAH, SGW, F. 53/23/3299, k. 160, 161. Zob. S. Zerko, Stanistaw Cat-
Mackiewicz wobec stosunkow polsko-niemieckich (do 1939 r.), [w:] Polacy i Niemcy. Dziesie¢ wiekow
sqsiedztwa. Studia ofiarowane profesorowi Januszowi Pajewskiemu w osiemdziesiqtq rocznice urodzin,
red. A. Czubinski, Warszawa 1987, s. 387; J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 411-413.

0 Cat [S. Mackiewicz], Nad czym sie nie zastanawia... , S z3 X 1938.

U'W. Studnicki, Wspolng granice z Wegrami jeszcze osiqgnqé mozemy, S z 5 X 1938. Publika-
cja zostala zajgta przez starostwo. Zob. LCAH, SGW, F. 53/23/3299, k. 93, 106.

2 8z. [S. Meysztowicz], Dwie drogi Czechostowacji, S z 6 X 1938.

7 Cat [S.Mackiewicz], Edward Benesz, S z 11 X 1938.
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postulowat dwa rozwigzania mogace przyczyni¢ si¢ do powstania granicy polsko-
-wegierskiej. Pierwszym miata by¢ mobilizacja wojska polskiego, ktora spowodo-
wataby neutralizacj¢ armii czeskiej, umozliwiajac tym samym wkroczenie wojsk
wegierskich do Rusi Zakarpackiej, drugim, zawarcie przez rzad polski konwencji
militarnej z Niemcami i przystapienie wraz z Trzecia Rzesza do budowy bloku $rod-
kowoeuropejskiego. Gdyby jednak panstwo polskie nie zdecydowato si¢ na zadne
ze wskazanych rozwiazan, wtedy naréd — dowodzit Studnicki — powinien czynnie
poprze¢ starania Wegrow o Ru$ Zakarpacka, tworzac pomocnicze korpusy ochotni-
cze, ktore wspartyby zbrojnie Wegrow w chwili zajmowania przez nich spornego
terytorium?.

Na tamach pisma z uwaga $ledzono przemiany zachodzace w polityce euro-
pejskiej bedace wynikiem decyzji dotyczacych dalszych losow podzielonej juz
Czechostowacji. Rozpatrujac te kwestie bardzo czgsto podnoszono, ze brak zgody
spotecznosci migdzynarodowej na objecie przez Wegrow Rusi Zakarpackiej bylo
sprzeczne z polska racja stanu’. Tak jak w okresie wczesniejszym podkreslano,
ze zgoda Trzeciej Rzeszy w tym zakresie bgdzie swoistym testem na mozliwos¢
samoograniczenia Niemiec. Przekonywano, ze Polska, odgrywajaca bardzo wazna
rol¢ dla Niemiec, gdyz tworzyta barier¢ migdzy Rosja Sowiecka a Czechostowacja,
ma prawo liczy¢ na respektowanie przez Trzecia Rzeszg jej zywotnych interesow
i w tym konteks$cie wyrazano nadziejg, ze Niemcy nie bgda podnosili kwestii ukra-
inskiej’®. Juz po arbitrazu wiedenskim domagano si¢ przekazania Rusi Zakarpackiej
Wegrom, dowodzac, ze pozostawienie tej prowingji przy Czechostowacji prowadzi¢
bedzie do Scislejszego uzaleznienia Czechow od Niemcow, uniemozliwiajacego
przeksztalcenie tego pafistwa w kraj neutralny’’.

W grudniu 1938 r. Stanistaw Mackiewicz, po blisko trzytygodniowej podrozy
do Francji, Niemiec i Czechoslowacji, ktora utwierdzita go w przekonaniu o nie-
uchronnosci wybuchu wojny, powrdcit do kwestii utworzenia granicy polsko-
-wegierskiej. Nie wspominajac juz o mozliwosci powotania do zycia jakiego$ zwiaz-
ku polityczno-wojskowego migdzy Polska a Wegrami, oskarzatl dyplomacje obu
panstw o zaprzepaszczenie szans na jego stworzenie. Brak wspolnej granicy polsko-
wegierskiej rodzit wedlug niego wiele obaw co do przysztosci stosunkoéw z Niemca-
mi oraz mocarstwowej pozycji Polski’®. Mackiewicz, podobnie jak weze$niej czynit

" W. Studnicki, O polski korpus ochotniczy, pomocniczy dla Wegréw, S z 22 X 1938. Zob.
J. Gzella, Zaborcy i sqsiedzi..., s. 262.

5 Lup., Anglia i Francja wobec granicy polsko-wegierskiej, S z 26 X 1938.

76 Tenze, Niemcy i Rus Podkarpacka, S z 29 X 1938.

77 Tamze; Sz. [S. Meysztowicz], Po arbitrazu wiederiskim wspdlna granica w Wegrami pod
znakiem zapytania, S z 5 X1 1938; Lup., Przysztos¢ Rusi Podkarpackiej, S z 18 X1 1938.

8 Cat [S. Mackiewicz], Po Ulm i Austerlitzy S z 8 XII 1938; tenze, Konstytucje,
S z 9 XII 1938; tenze, Doktryna, propaganda, polityka, S z 10 XII 1938. Zob. J. Jaruzelski,
Stanistaw Cat-Mackiewicz..., s. 180-181.
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to nie znany blizej Lup., taczyt sprawg wykorzystania przez Niemcow, przeciwko
Polsce, Ukraincow zamieszkalych na terenie Rusi Zakarpackiej. Takie same obawy
wyrazal Studnicki, ktory jednoznacznie stwierdzit, ze budowa panstwa ukrainskiego
na tym terenie moze prowadzi¢ do wojny polsko-niemieckiej, ta za$ zniweczy plany
Trzeciej Rzeszy wobec Rosji Sowieckiej. W jego mniemaniu najlepszym rozwigza-
niem bytoby stworzenie granicy polsko-wegierskiej, co nie mogto by¢ czynnikiem
antyniemieckim, zapewnitoby za§ Niemcom zyczliwos¢ Polski i Wegier na wypa-
dek ich starcia z Sowietami’”. Zgode Niemiec na utworzenie nowej granicy okres$lit
wtedy jako ,,najwazniejsze wynagrodzenie” Polski za jej postawg w okresie kryzysu
sudeckiego®.

Juz od pazdziernika 1938 r. publikacje Studnickiego byly opatrywane dopi-
skiem, ze prezentuja one jedynie poglady autora, a nie redakcji. Nie moze zatem
dziwi¢ cykl artykulow Cata, w ktorych wskazat na réznice pogladow migdzy nim
a Studnickim w odniesieniu do stosunkoéw polsko-niemieckich. W jego mniemaniu
stosunki te weszty w fazg kryzysu®!, a jednym z elementéw mogacych wptynaé¢ na
ich naprawg byto dla Cata utworzenie polsko-wegierskiej granicy. Cat zdawat sobie
sprawg, ze zatatwienie tej kwestii po Monachium bylo zdecydowanie trudniejsze
niz przed konferencja monachijska. Mimo to domagat si¢ szybkiego jej uregulowa-
nia®?. Zastanawiajac si¢ za$ nad powodami, dla ktorych strona niemiecka zwlekata
z jej zatatwieniem zauwazyl, ze Niemcy dzigki takiej polityce uniemozliwiaja bliz-
sza wspolprace polityczno-wojskowa migdzy Wegrami a Polska, utatwiajac sobie
wysunigcie sprawy ukrainskiej. ,,Obie te rzeczy sa niestychanie niebezpieczne dla
nas” — konkludowat Cat®3.

Proklamowanie przez Trzecia Rzeszg protektoratu Czech i Moraw oraz utwo-
rzenie panstwa slowackiego przyczynito si¢ do ponownego zainteresowania publi-
cystow pisma przemianami politycznymi na potudnie od Rzeczypospolitej. Cat
konstatujac wtedy, ze ,,niejednolita polityka rzadu polskiego doprowadzita do zgu-
by”, do katastrofy, postulowat utworzenie bloku, ktéry bylby w stanie przeciwsta-
wic¢ si¢ polityce niemieckiej. W jego mniemaniu rzad winien

. W ten sposob pokierowa¢ nasza polityka zagraniczna, aby doprowadzi¢ do polsko-
wegiersko-litewskiej wspolnoty, ktora uwazam za konieczna dla utrzymania na dystans
dtuzszy bytu panstwowego tych trzech narodow.

7 W. Studnicki, ivorzenie Ukrainy z Polskq lub przeciwko Polsce, S z 6 1 1939.

80 Tenze, Z nami lub przeciwko nam, S z 27 1 1939. Zob. J. Gzella, Zaborcy i sqsiedzi...,
s. 263264, 292.

81 Cat [S. Mackiewicz], Min. Ribbentrop a Rus Wegierska. Premier Sktadkowski obawia sie
wyludnienia wsi, S z 28 1 1939. Zob. J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 426—427.

8 Cat [S.Mackiewicz], Wsprawach polsko-niemieckich czas pracuje przeciwko nam, S z 29 1
1939; tenze, Mowa Hitlera a polityka polska, S z 1 11 1939.

8 Tenze, Katastrofa polityczna Polski, S z 24 11 1939.
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Nieutworzenie blizej nieokreslonego zwiazku tych panstw byloby ,,utraceniem
tej trzeciej linii okopow”, ostatniej linii okopow, na ktora zostato zepchnigte pan-
stwo polskie®*.

Juz po zajeciu przez Niemcoéw Klajpedy, na dzien przed osadzeniem w Berezie
Kartuskiej®>, Mackiewicz opublikowat w ,,Stowie” artykul, w ktorym odnidst sie
do polityki Jozefa Becka. Znalazly si¢ w nim takze nieliczne fragmenty dotycza-
ce Wegier, cho¢ jedynie w kontekscie wezesniejszego postulatu Cata dotyczacego
koniecznosci zwigzania z Wegrami Stowacji. Publikacja ta byla jedna z ostatnich,
w ktorych wspominano o Wegrzech, podobnie jak o innych panstwach potozonych
na poludnie od granic Rzeczpospolitych. Wzrastajace zagrozenie niemieckie powo-
dowalo skoncentrowanie si¢ pisma na innej problematyce, a bardzo ogdlne uwagi
np. Konstantego Szychowskiego, ze polityka niemiecka zmierza do rozerwania, bli-
zej zreszta nieokre$lonego zwiazku polsko-wegierskiego®®, nic juz nie wnosity do
stosunkow polsko-wegierskich.

Oceny formutowane w odniesieniu do Wegier przez autoréw publikacji zamiesz-
czonych na tamach ,,Stowa” i wynikajace stad koncepcje uregulowania bilateral-
nych stosunkéw polsko-wegierskich, badz tez dotyczace wspolpracy obu panstw
w ramach szerszych, migdzynarodowych relacji, ewoluowaly na przestrzeni osiem-
nastu lat wydawania wilenskiego dziennika. W pierwszym okresie podkres§lano
przede wszystkim zwiazki historyczne, z czasem za$ coraz mocniej akcentowano
wspolnote interesow politycznych, np. w odniesieniu do panstw Matej Ententy,
czy Rosji Sowieckiej, jako czynniki umozliwiajace wspotprace polsko-wegierska.
W miarg uptywu czasu pojawita si¢ idea wspotpracy polsko-wegierskiej jako czyn-
nik umozliwiajacy nawiazanie S$cislejszego porozumienia polsko-niemieckiego,
a wreszcie, po przemianach politycznych dokonanych przez Trzecia Rzeszg, jako
element stabilizujacy stosunki w Europie Srodkowo-Wschodniej, ograniczajacy
wplywy niemieckie w tym rejonie. Na dwa lata przed wybuchem drugiej wojny
swiatowej rola Wegier dla bezpieczenstwa Polski, zgodnie z ocenami prezentowa-
nymi w pismie, wzrosta, stad w $cistym zwiazku obu panstw dostrzegano mozli-
woS$¢ utrzymania suwerennosci i niepodlegtosci Polski, ale takze i Wegier.

8 Tenze, Los Polski spoczywa w rekach Prezydenta Rzplitej, S z 17 111 1939. Artykut ten zostat
zajety przez starostg. Zob. LCAH, Akta Prokuratury Rejonowej w Wilnie, F. 131, 5/1334, k. 24. Jego
nieznacznie zmieniong wersj¢ wydrukowano dnia nastgpnego. Zob. tenze, Los czlowieka spoczywa
w rekach Prezydenta, S z 18 111 1939. Zob. J. Gzella, Miedzy Sowietami a Niemcami..., s. 432-433.

85 Mackiewicz przebywal w obozie odosobnienia migedzy 23 marca a 8 kwietnia 1939 r. Zob.
J. Jaruzelski, Stanistaw Cat-Mackiewicz..., s. 191-199; 1. Polit, Miejsce odosobnienia w Berezie
Kartuskiej w latach 1934—1939, Torun 2003, s. 205, 208.

8 K. Szychowski, Rus wegierska w rachubach sqsiadow, S z 23 TV 1939.
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