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ABSTRACT

The article examines the trends in social communication
in Poland in 1980-1981. Having analyzed multiple
sources and research studies, the author comes to the
conclusion that in this watershed period in Polish
postwar history was characterized not only by stricter
control of the official information channels but also a
grassroot pushback manifested in the rise of uncensored
bulletins, leaflets and propaganda posters.
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ABSTRAKT

Przedmiotem artykutu jest stan komunikacji spotecznej
w Polsce w latach 1980-1981. Autor, odwolujac si¢ do
roznorodnych zrodet i literatury przedmiotu, doszedt do
whniosku, ze w badanym okresie wystapito nie tylko
zjawisko ograniczonego pluralizmu informacyjnego, ale
tez swoistego buntu medialnego, czego wymowny
dowod stanowily liczne biuletyny wydawane poza
cenzurg i wizualna propaganda uliczna.
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Streszczenie

Praca ma charakter analityczno-syntetyczny. Porzadkuje i uzupeia dotychczasowe ustalenia. Autor przyjat
zalozenie, ze na poczatku lat 80. nastgpito w Polsce przetamanie monopolu informacyjnego wtadz partyjno-rzado-
wych. Odwotujac si¢ do klasycznego modelu komunikowania sformulowanego przez Harolda Lasswella, przeana-
lizowal uwarunkowania doktrynalne oraz praktyczne poczynania wiadz dotyczace komunikowania masowego. Po-
nadto scharakteryzowat rynek mediéw oraz recepcje tresci medialnych. Na podstawie przeprowadzonych kwerend
archiwalnych i bibliotecznych, analizy zwartosci mediow oraz 6wczesnych sondazy doszedt do wniosku, Zze w anali-
zowanym okresie nastapito odejscie od klasycznego modelu komunikowania masowego (jeden do wielu) na rzecz
autentycznej zréznicowanej komunikacji spotecznej. Zjawisko to potwierdzaly badania socjologiczne, z ktorych
wnikalo, ze co prawda nadal dominujacym zrédlem informacji o Polsce i $wiecie pozostawaly media oficjalne,
ale rownie istotny wptyw na opinie i postawy spoteczne miaty wydawnictwa ,,Solidarnosci” (ukazujace si¢ za zgoda
wladz, a wigc cenzurowane, jak i wydawane poza cenzurg), media Kosciota katolickiego, polskie stacje radiowe
nadajace spoza granic kraju oraz kontakty interpersonalne.
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Celem niniejszego artykutu jest dowiedzenie, ze migdzy sierpniem 1980 r. a grud-
niem 1981 r. w zakresie komunikacji spotecznej wystapit w Polsce ograniczony
pluralizm. Analiz¢ przeprowadzono na podstawie wlasciwego dla autorytarnych sys-
temow politycznych i medialnych modelu Haralda Lasswella, sprowadzajacego si¢
do proby odpowiedzi na pytania dotyczace dysponenta medidw, ich zawartosci i sku-
tecznosci oddzialywania na audytorium. Podstawe zrédtowa opracowania stanowity
dokumenty archiwalne, akty normatywne, materialy statystyczne oraz raporty z badan
socjologicznych. Odwolywano si¢ tez do w miar¢ licznej literatury przedmiotu,
w tym opracowan wlasnych.

Doktryna i praktyka sterowania mediami

W latach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej starano si¢ sformutowac teoretycz-
ne zatozenia funkcjonowania $rodkéw komunikowania masowego. Odwolywano si¢
do prac Marksa, Lenina i Stalina'. Sformutowano koncepcje ,,prasy nowego typu”
— partyjnej i ludowej. Media dzielono na ,,socjalistyczne” (ideowe i polityczne)
i ,burzuazyjne” (komercyjne)®>. We wspolczesnych opracowaniach dotyczacych
praktycznych aspektow funkcjonowania mediow w PRL niemal wszyscy badacze
dochodzili do wniosku, ze istnialy spore rozbiezno$ci pomiedzy deklarowanymi
zatozeniami doktrynalnymi a codzienng praktyka sterowania mediami’. Interesy spo-
leczne mialy niewielkie znaczenie, a niemal od pierwszych dni nowej epoki media
podporzadkowano partii rzadzacej. Podstawowym osrodkiem ksztaltowania opinii

Szerzej o tym [w:] T. Mielczarek, Konstruowanie polskiego paradygmatu badan prasozna-
wezych (1954-1969), ,,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2021, z. 1, s. 113-128.

2 Por. hasto ,,Prasa nowego typu”, Encyklopedia wiedzy o prasie, pod red. J. Maslanki, Wroctaw
1976.

3 M. Cieéwierz, Polityka prasowa 1944—1948, Warszawa 1989; W. Wtadyka, Na czolowce.
Prasa w pazdzierniku 1956 r., Warszawa — £6dz 1989; A. Koziel, Studium o polityce prasowej PZPR
w latach 1948—1957, Warszawa 1991; T. Goban-Klas, Niepokorna orkiestra medialna. Dyrygenci
i wykonawcy polityki informacyjnej w Polsce po 1944 roku, Warszawa 2004; R. Habielski, Polityczna
historia mediow w Polsce w XX wieku, Warszawa, 2009.
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publicznej i sterowania mediami byt Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej. Codziennym nadzorem nad nimi zajmowaly si¢ wyspecjalizowane biura
lub wydziaty KC i komitetow wojewddzkich, nadzorowane przez branzowych se-
kretarzy KC i KW*, ale ostateczne decyzje podejmowato Biuro Polityczne i Sekre-
tariat KC PZPR, a niekiedy I sekretarz tej partii. Sekretarzom ds. propagandy
podporzadkowany zostal wyspecjalizowany wydzial KC zajmujacy si¢ mediami.
W interesujacym nas okresie byt to Wydzial Prasy, Radia i Telewizji’. Struktura ta
przetrwata do 1981 r., kiedy to powotano Wydziatl Informacji KC (zlikwidowano go
w lipcu 1986 r.)°.

Jak powszechnie wiadomo, zawarto$é mediow podlegata cenzurze’, a forma ich
kontroli byta takze trzystopniowa nomenklatura kierowniczych kadr dziennikarskich.
W gestii Biura Politycznego pozostawala obsada redaktorow naczelnych ,, Trybuny
Ludu” i ,,Nowych Dro6g”, przewodniczacego Radiokomitetu oraz Polskiej Agencji
Prasowej. Sekretariat KC podejmowat decyzje personalne w pozostatych gazetach
partyjnych i ,,czytelnikowskich”, cenzurze, RSW i ,,Ruchu” oraz regionalnych sta-
cjach telewizyjnych i radiowych®. W gestii nizszych szczebli partyjnych znajdowaty
si¢ inne stanowiska kierownicze. Centralny szczebel partyjnego sterowania prasg
miat swe odpowiedniki lokalne — Wydziaty Agitacji i Propagandy komitetow wo-
jewodzkich, w ktérych pracowali partyjni urzgdnicy nadzorujacy i kontrolujacy me-
dia. Etatowi pracownicy PZPR dokonywali przegladéw prasy, $ledzili zamieszczane
W niej tresci, przygotowywali analizy dla potrzeb statutowych wtadz PZPR.

Bardziej efektywny, a zarazem duzo prostszy okazat si¢ inny model sterowania
prasa wojewodzka, wypracowany juz w koncu lat 40. Organizowano cykliczne
narady redaktoréw naczelnych wydawnictw partyjnych i spotdzielni ,,Czytelnik”,
podczas ktorych omawiano metody interpretowania uchwat i dyrektyw KC. Organi-
zowano tez narady regionalne, sSrodowiskowe lub dla wybranych rodzajow prasy. Od
1953 r. upowszechnit si¢ zwyczaj organizowania odpraw z dziennikarzami warszaw-

4 W okresie poddanym analizie byli to: Jerzy Lukaszewicz (od 10 grudnia 1971 r. do 24 sierpnia

1980 r.), Jerzy Waszczuk (do 16 lipca 1981 r.), Stefan Olszowski (do 16 lipca 1982 r.), zob. m.in.:
J. Wojstaw, Stefan Olszowski gtownym nadzorcq partyjnej propagandy w latach 1980—1982, [w:]
Spoteczne i historyczne konteksty funkcjonowania mediéw, pod red. M. Kaczmarczyka i in., Sosnowiec
2015.

> Zob. E. Grygo, Z problematyki kierowania prasq PZPR w latach 1948—1959, ,Kwartalnik
Historii Prasy Polskiej” 1984, nr 1 oraz J. Jakubowski, Struktura i zadania komorki organizacyjnej
KC PZPR zajmujqcej si¢ prasq (1949-1972), [w:] Materialy pomocnicze do historii dziennikarstwa
PRL, t. XII, Warszawa 1987.

® W interesujacym nas okresie kierownikami tych struktur byli kolejno: od 1975 r. Kazimierz
Rokoszewski, od wrzesnia 1980 r. do czerwca 1981 r. Jozef Klasa, a nastgpnie Lestaw Tokarski.
Wydziatem Informacji KC kierowal od pazdziernika 1981 r. do listopada 1985 r. Jerzy Majka.

7 Szerzej o tym np. [w:] T. Mielczarek, Uwarunkowania prawne funkcjonowania cenzury
w PRL, ,,Rocznik Prasoznawczy” 2010, nr 4, s. 29-49.

8 E. Grygo, Z problematyki kierowania prasq..., s. 72.
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skimi, a podjete tam zalecenia i wnioski przesylano teleksem do komitetow woje-
wodzkich. Wraz z udoskonaleniem systemu lacznosci zaczgto przeprowadzaé ogol-
nopolskie radiokonferencje organizowane dzieki urzadzeniom kodujacym fale
radiowe bedacym w dyspozycji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

Po kolejnym kryzysie w poczatkach lat 70. podejmowano nie§miate proby uno-
woczesnienia i znormalizowania metod partyjnego sterowania prasa. Prezes Rady
Ministrow 10 marca 1971 r. powotal rzecznika prasowego rzadu, zainicjowano cy-
kliczne spotkania I sekretarza KC oraz innych reprezentantow wtadz PZPR z dzienni-
karzami. Z biegiem lat spotkania te nabieraly coraz bardziej formalnego charakteru.
Cho¢ organizowano ich coraz wigcej i uczestniczyta w nich rosnaca liczba dzienni-
karzy, nie miaty one charakteru konferencji prasowych, lecz imprez propagandowych.
W potowie lat 70. spotkania tzw. Zespotu Prasowego zmienity si¢ w codwutygodnio-
we odprawy. Sekretarze i kierownicy wydzialow KC instruowali dziennikarzy o naj-
wazniejszych wydarzeniach z zycia PZPR i Polski oraz stawiali im konkretne zadania
propagandowe. Od 1975 r. spotkania takie organizowano co tydzien, gromadzac na
nich wigkszo$¢ redaktorow naczelnych z catej Polski’.

Dyrektywna postawa wladz PZPR wywotlywata irytacj¢ nie tylko dziennikarzy,
ale i niektorych dziataczy tej partii. Coraz powszechniej zdawano sobie sprawe z tego,
ze nalezy jak najszybciej odejs¢ od ,,recznego sterowania prasa” oraz dokona¢ daleko
idacych zmian kadrowych'®. Zamierzano je przeprowadzi¢ podczas VI Zjazdu PZPR.
Polityke informacyjng powierzono jednak Jerzemu Lukaszewiczowi. Swiadczylo to
o odrzuceniu jakichkolwiek koncepcji majacych na celu liberalizacj¢ sterowania
prasa. Lukaszewicz wychodzit bowiem z zatozenia, ze ,,zawdd dziennikarza jest
zawodem otwartym. Kazdy moze wej$¢, ale kazdy moze odejs¢”. Zgodnie z przyjeta
w poczatkach lat 70. koncepcja ,,jednosci moralno-politycznej narodu” polityk ten
,.za morde trzymat prase, radio i telewizj¢™'".

Dystansujac si¢ od tej stylistyki, mozna stwierdzi¢, ze po krotkiej odwilzy w po-
czatkach lat 70. doszlo do znacznego ograniczenia samodzielno$ci i podmiotowosci
mediow. Wymownym tego swiadectwem byt fakt, ze I sekretarz KC PZPR w zasa-
dzie nie interesowat si¢ sprawami ideologicznymi, a co za tym idzie — mediami.
O ile kwestie te szczegétowo omawiano podczas VI Zjazdu PZPR (1971 r.), o tyle
VII (1975 r.) 1 VIII Zjazd (1980 r.) tej partii potraktowat je marginalnie. W uchwale
VI Zjazdu sprawom prasy i propagandy pos§wigcono osobny, czterostronicowy roz-
dziat. Stwierdzono w nim, ze media powinny zdobywac poparcie dla polityki PZPR;
wzmacnia¢ ,,wi¢z partii z narodem” oraz jej ,,przewodnig rol¢” w Zyciu spoteczno-
politycznym; wyzwala¢ spoteczng inicjatywe, umacnia¢ socjalistyczng §wiadomos¢,

J. Drygalski, J. Kwasniewski, (Nie)realny socjalizm, Warszawa 1992, s. 264.
J. Lubinski, Najwazniejsze zasady i cele polityki PZPR w dziedzinie komunikowania w latach
1948-1971, , Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1991, nr 2, s. 128.

"' 7. Btazynski, Towarzysze zeznajq. Z tajnych archiwéw Komitetu Centralnego. Dekada Gierka
1970-1980 w tzw. Komisji Grabskiego, Warszawa 1990, s. 108.
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odpowiedzialnos¢, gospodarnos¢ i spoteczng dyscypling; propagowaé wiedze poli-
tyczng 1 ,;myS$lenie marksistowsko-leninowskie”; rozbudzaé¢ uczucia patriotyczne
oraz proletariacki internacjonalizm'?. Uchwata zobowiazywala instancje partyjne
do informowania mediow o swej dziatalno$ci oraz szybkiego i kompetentnego rea-
gowania na krytyke prasowa. Wskazywata tez na ogromne znaczenie propagandy
1 prasy w mobilizowaniu spoteczenstwa do realizowania programu PZPR.

VII Zjazd PZPR potraktowat sprawy $rodkéw komunikowania masowego mar-
ginalnie. Znamienne bylo to, ze dyskutowano o nich tacznie ze sprawami kultury,
a obydwie te sfery traktowano jako jedna z wielu ptaszczyzn realizacji polityki
PZPR. W zjazdowej uchwale stwierdzono m.in.: ,partia bedzie nadal umacniaé
swe kierownictwo $rodkami masowego przekazu”. Media, ,,upowszechniajac pro-
gram partii i dorobek budownictwa socjalistycznego”, powinny ,,stuzy¢ partii jako
skuteczny instrument w przezwycig¢zaniu wszelkich sprzecznych z socjalizmem
zjawisk”">.

Rownie lapidare byty zapisy zawarte w uchwale VIII Zjazdu PZPR. Podkres-
lono w nich shuzebnos¢ mediow wobec PZPR. Stwierdzono ponadto, ze maja one
spelia¢ funkcje informacyjne, kreowac pozytywne wzorce obywatelskie i inicjowac
dyskusje spoteczne'. Jak zauwazyl Tomasz Goban-Klas, w latach 70. enuncjacje
programowe PZPR odnoszace si¢ do funkcjonowania mediow stawaly si¢ coraz
bardziej ogodlnikowe i skrotowe. Widoczne bylo tez ograniczanie informacyjnych
funkcji prasy oraz ,,rosnacg jednostronno$¢ w pojmowaniu roli srodkow masowych
wobec partii, a pomijanie ich funkcji spotecznych”!®.

Jeszcze ostrzejsze oceny sformutowali inni analitycy zwigzani z Stowarzyszeniem
Dziennikarzy Polskich, uznajac, ze koncepcja kierowania mediami stanowita po-
chodng calego systemu politycznego. Zaktadata ona catkowite podporzadkowanie
srodkow komunikowania masowego pracownikom centralnych wiladz partii. Dla
kierowania mediami stworzono scentralizowany system polityczny. Operatywna
agendg tego systemu stat si¢ Wydzial Prasy, Radia i Telewizji, a jego ingerencje
w biezaca pracg poszczegolnych redakcji byly tym bardziej drobiazgowe i doktad-
niejsze, im wicksze okazywalo si¢ audytorium danego $rodka komunikowania ma-
sowego'°.

Innym $wiadectwem ograniczania roli medidéw i traktowania ich jedynie w instru-
mentalny sposéb byt fakt, ze nie poswigcono im zadnego samodzielnego posiedzenia
planarnego KC. Biuro Polityczne w latach 70. zajmowato si¢ mediami jedynie trzy

12" Uchwala VI Zjazdu PZPR, [w:] VI Zjazd PZPR, Warszawa 1972, s. 279-283.

3 Uchwata VII Zjazdu PZPR, ,Nowe Drogi” 1976, nr 1, s. 145-146.

% Uchwata VIII Zjazdu PZPR, ,Nowe Drogi” 1980, nr 3, s. 131-132.

'S T. Goban-Klas, Komunikowanie masowe w Polsce. Préba bilansu lat siedemdziesigtych.
Polityka informacyjna, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1981, nr 1, s. 12.

16 S Brodzki, J. Surdykowski, Stan komunikacji spolecznej w Polsce u progu lat osiemdzie-
sigtych, ,,Prasa Polska” 1981, nr 6, s. 16.
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razy: dyskutowano o ,,Trybunie Ludu”, radiokomitecie oraz roli krytyki prasowe;.
W sferze organizacyjnej w latach 70. uwidocznit si¢ proces unifikacji i centralizacji
prasy. Juz w poczatkach dekady dokonano kolejnego przegladu tytutdéw prasowych.
Zmniejszono ich liczbe i podniesiono naktady. Unifikowano dziatalno$¢ agencji
prasowych, czego wymownym przyktadem byta likwidacja Agencji Robotniczej
(lipiec 1972 r.) dokonana na polecenie Sekretariatu KC. 1 stycznia 1973 r. powolano
Robotnicza Spotdzielni¢ Wydawnicza ,,Prasa — Ksigzka — Ruch”. Nowa instytucja
wchtoneta RSW , Prase”, Spotdzielnic Wydawniczg ,,Ksigzka i Wiedza” oraz Zjed-
noczenie Upowszechniania Prasy i Ksigzki ,,Ruch”. RSW stala si¢ niemal monopo-
lista na ryku prasy i kolportazu'’.

Wraz ze zmiang administracyjnego podziatu kraju zmienita si¢ sytuacja woje-
wodzkich dziennikow PZPR. Nadano im status ,,organow PZPR”, niektorym pismom
zmieniono tytuly, dostosowano zakres ich kolportazu do struktury nowych woje-
wodztw. W prace gazet migdzywojewodzkich i wojewodzkich ingerowali nie tylko
instruktorzy Wydziatu Prasy, Radia i Telewizji KC, ale tez przedstawiciele admini-
stracji centralnej i lokalnej oraz wojew6dzkich whadz partyjnych'®. Zmiany te miaty
na celu rozszerzenie organizacyjnego i politycznego nadzoru nad prasa. Jak stwier-
dzit Mieczystaw Rakowski, w koncu lat 70. branzowy Wydzial KC

coraz czesciej sprawuje wobec redakcji i calego srodowiska dziennikarskiego funkcje
opiekuncze. Pracownicy Wydzialu cenzurujg wiele artykutéow zgtaszanych do druku
przez redakcje, skreslaja to, co im si¢ nie podoba, dopisujg itp., staranie reguluja wyjazdy
zagraniczne dziennikarzy, kontroluja polityke personalna kierownictwa redakcyjnego,
wypowiadaja si¢ nawet w takich sprawach jak miejsce, w ktorym nalezy opublikowaé
fotografi¢ jakiego$ polityka albo tez informacj¢ o nim. [...] Ogolnie rzecz biorgc, Wy-
dziat Prasy, Radia i Telewizji statl si¢ w latach siedemdziesigtych superredakcja prasy
polskiej, co w rezultacie spowodowato wydatne ograniczenie samodzielno$ci kolekty-
wow redakcyjnych i redaktoréw naczelnych'®.

Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja na szczeblu lokalnym. Od lipca 1975 r.
powotano wojewodzkie Rady Redakcyjne. Przewodniczyt im przedstawiciel Wy-
dzialu Prasy, Radia i Telewizji KC, a w ich sktad wchodzili redaktorzy naczelni
mediéw z terenu kilku wojewodztw, sekretarze Podstawowych Organizacji Partyj-
nych, reprezentanci cenzury oraz funkcyjni dziatacze PZPR. Rady Redakcyjne nad-
zorowaly dziatalno$¢ lokalnych mediow. W praktyce byly miejscem sporow

17" Szerzej o tym koncernie w interesujacym nas okresie: J. Wojstaw, RSW ,, Prasa — Ksigzka —

Ruch” narzedziem polityki informacyjnej kierownictwa PZPR w latach 1980-1981, ,,Rocznik Historii
Prasy Polskiej” 2015, z. 4; K. Pokorna-Ignatowicz, Robotnicza Spotdzielnia Wydawnicza ,, Prasa —
Ksigzka — Ruch” w polskim systemie medialnym, Krakéw 2016, s. 52-72.

18§ Brodzki, J. Surdykowski, Stan komunikacji spoleczne;..., s. 17.

' M.F. Rakowski, Rzeczpospolita na progu lat osiemdziesigtych, Warszawa 1981, s. 159.
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reprezentantow poszczegolnych wojewodztw niezadowolonych ze zbyt niklego za-
interesowania medidw codziennym zyciem spoteczno-politycznym lokalnych spo-
feczno$ci. Arbitrem w tym sporach stawatl si¢ z koniecznos$ci reprezentant KC, co
jeszcze bardziej ograniczato niezaleznos¢ lokalnych mediow.

W latach 70. znacznie ograniczono rangg i znaczenie zawodu dziennikarskiego.
W marcu 1974 r. Sekretariat KC przyjat zalecenia dotyczace doboru, ksztalcenia
i doskonalenia kadr dziennikarskich®. Uznano, ze warunkiem wykonywania zawodu
dziennikarskiego

jest ideologiczna i polityczna dojrzatosé, gruntowna wiedza marksistowska, aktywna
postawa spoteczna (przynalezno$¢ partyjna) i uzdolnienia zawodowe; dobdr kadr dzien-
nikarskich podlega reglamentacji i ma charakter scentralizowany. W tym celu proponuje
si¢ wprowadzenie w 1974 r. centralnych list kandydatéw do zawodu dziennikarskiego
w prasie, radiu i telewizji. Wpisu na list¢ dokonywaé bedzie powotana w tym celu
migdzyresortowa komisja.

Co prawda, listy tej nigdy nie sporzadzono, ale przygotowano centralny system
oceny dziennikarzy. Zmieniono tez uktad zbiorowy dziennikarzy, ktory poza znacz-
nymi podwyzkami ptac zapewnit lepsze warunki pracy ,,choé — jak si¢ wkrotce
okazato — premiowat raczej jej ilos¢ niz jako§é™'.

Scentralizowany i zunifikowany propagandowy aparat PZPR nie wytrzymat pro-
by roku 1980**. Wraz ze zmianami wiadz partii dokonano czystki kadrowej w wy-
dziatach KC nadzorujacych funkcjonowanie mediow. Biuro Polityczne KC 17
pazdziernika 1980 r. doszlo do wniosku, ze ,kierowanie propaganda polityczng
1 ideologiczng musi mie¢ skoordynowany i operatywny charakter”. Dlatego tez po-
wotano zespot propagandowy sktadajacy sie z sekretarzy KC: Andrzeja Werblana,
Jerzego Waszczuka, Tadeusza Grabskiego; reprezentanta Gtownego Zarzadu Poli-
tycznego Wojska Polskiego gen. Tadeusza Szacilty, redaktora naczelnego ,, Trybuny
Ludu” Wiestawa Beka, przewodniczacego Radiokomitetu Zdzistawa Balickiego oraz
kierownikéw wydziatow KC: Pracy Ideowo-Wychowawczej; Prasy, Radia i Telewi-
zji, Kultury oraz Nauki i O$wiaty™.

20w sprawie doboru, ksztalcenia, doskonalenia i doksztatcania kadr dziennikarskich w Polsce,

[w:] O wyzszq efektywnos¢ pracy ideowo-wychowawczej. Uchwatly i materialy Biura Politycznego
i Sekretariatu KC, Warszawa 1977, s. 474-482.

2l T. Goban-Klas, Komunikowanie masowe w Polsce. Préba bilansu lat siedemdziesigtych.
Zmiany organizacyjne, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1981, nr 1, s. 20.

22O niewydolnosci oficjalnej propagandy zob. np.: J. Wojstaw, Polityka informacyjna PZPR
w obliczu strajkow sierpniowych 1980 roku, [w:] Media a Polacy. Polskie media wobec waznych
wydarzen politycznych i problemow spotecznych, red. K. Pokorna-Ignatowicz i in., Krakow 2012,
s. 11-36.

23 Protokét nr 38 z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 17 pazdziernika 1980 r., [w:] Tajne do-
kumenty Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidarnos¢” 19801981, w oprac. Z. Wtodka, Londyn 1992, s. 135.
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Poglady, jakie oficjalnie glosita tzw. strona ,,partyjno-rzadowa” w latach 1980—
1981 na temat medidow, znacznie odbiegaty od codziennych metod wladania nimi.
Wobec wprowadzenia stanu wojennego 13 grudnia 1981 r. trudno jest dzi§ uwierzyc,
ze doszto do ich przewarto$ciowania, a najwyzsze witadze partyjno-panstwowe od-
stapily od wczesniej przyjetych zasad. Niemniej jednak uczyniono wowczas pewne
ustepstwa, ktorych formalny wyraz znalazt si¢ w protokotach porozumien spotecz-
nych z sierpnia 1980 r. W porozumieniu szczecinskim umieszczono zapis dotyczacy
dostepu Kosciota katolickiego do medidow: ,,Stwierdzono, ze pomyslnie rozwija si¢
dialog miedzy Kos$ciotem rzymskokatolickim a panstwem. Umozliwia¢ si¢ bedzie
szerszy dostep do srodkéw masowego przekazu”. W porozumieniach gdanskich na-
tomiast zapisano, ze:

Dziatalnos¢ radia i telewizji oraz prasy i wydawnictw powinna stuzy¢ wyrazaniu roz-
norodno$ci mysli, pogladéw i sadéw. Powinna podlegaé spotecznej kontroli. [...] Prasa,
podobnie jak obywatele i ich organizacje, powinna korzysta¢ z dostepu do dokumentoéw
(aktéw) publicznych, zwlaszcza administracyjnych, planow spoteczno-gospodarczych
itp. wydawanych przez rzad i podleglte mu organa administracyjne®*.

Zezwolenie na druk niezaleznej prasy nie rownato si¢ zgodzie na ideowy plu-
ralizm. W latach 1982-1985 pojawito si¢ kilka publikacji ,,pisanych pod naciskiem
potrzeb, ktore dyktowata ostros¢ walki politycznej, jaka toczyla si¢ w Polsce po
wprowadzeniu stanu wojennego”?>, w ktorych skrytykowano opozycje i dokonano
oceny dziatalnoéci mediow w Polsce w latach 1980-19812°. Jeden z autorow tych
prac stwierdzit m.in.: ,,Prowadzenie efektywnej dziatalno$ci propagandowej wymaga
dysponowania $rodkami masowej informacji. Dysponowanie $srodkami masowej in-
formacji jest atrybutem faktycznego sprawowania wiadzy”?’. Zaczeta obowigzywac
uchwata IX Zjazdu PZPR, w ktorej zapisano, ze ,,Prasa partyjna powinna walczy¢
o wprowadzenie w zyciu codziennym zasad socjalizmu, o interesy klasy robotniczej
1 ludzi pracy, $miato przeciwstawia¢ si¢ wszelkim wynaturzeniom w zyciu spotecz-
nym i pozyskiwaé spoteczefistwo dla polityki partii™*®.

Dysponowanie mediami stato si¢ zatem immanentnym atrybutem wiadzy. Co
prawda, nalezalo uczyni¢ pewne ustgpstwa w sferze prasy, ale nie bylo to mozliwe

24 Protokoly porozumien Gdansk, Szczecin, Jastrzebie. Statut NSZZ ,, Solidarnos¢”, Warszawa

1980, s. 3-4, 11.

25 M.F. Rakowski, Czas nadziei i rozczarowar, Warszawa 1985, s. 198.

26 Byly to m.in.: L. Grzybowski, W. Wisniewski, KSS ,,KOR” i KPN — rzecznicy kontrre-
wolucji, Warszawa 1982; J. Kossecki, Geografia opozycji politycznej w Polsce w latach 1976-1981,
Warszawa 1983 i in.

27 L. Wojtasik, Elementy socjotechnik ,,Solidarnosci”, Warszawa 1982, s. 95.

28 Cyt. za: A. Gaszczotowski, Po XIlI Plenum KC PZPR. Obowigzek i szansa, ,,Nowe Drogi”
1984, nr 1.
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w odniesieniu do cato$ci systemu, a tym bardziej mediéw audiowizualnych. Dlatego
tez ,,Solidarnos¢” w latach 1980-1981, mimo presji, jaka wywierata na rzad, nigdy
nie zyskata dostepu do radia i telewizji. Chociaz media te wielokrotnie informowaty
o dziatalno$ci zwigzku, zawsze prezentowaty racje socjalistycznego panstwa. Wy-
nikato to z zasady, ktora przypomniat cytowany juz autor: ,,Musi przede wszystkim
funkcjonowac sita spoteczno-polityczna zdolna nada¢ masowej informacji w Polsce
charakter socjalistyczny. Ta sila moze by¢ tylko PZPR"%’.

Warto przy tej okazji zauwazy¢, ze poglady wyrazane w tonie PZPR na temat roli
mediow nie byly w poczatkach lat 80. jednolite. Powotana w 1981 r. tzw. komisja
Hieronima Kubiaka do wyjasnienia przyczyn konfliktow spotecznych w Polsce Lu-
dowej doszta do wniosku, Zze operowanie ,,powierzchowng propaganda osiggniec,
a nawet manipulowanie informacja”, ,,ograniczanie jawnosci zycia publicznego, nie-
uzasadnione tendencje zawezania informacji, brak klarownych zasad w dziedzinie
publikacji” byly czynnikami kryzysogennymi®’. Tego typu stwierdzenia nalezaty
jednak do rzadkosci. Nie wdajac si¢ w analizg¢ intencji niektorych reprezentantow
kierownictwa PZPR, mozna uzna¢, ze ustgpstwa poczynione na rzecz niezaleznych
medidow w 1980 i 1981 r. mialy jedynie charakter taktyczny, a panstwowi propagan-
dysci z ogromng niecierpliwoscig oczekiwali powrotu do stanu sprzed sierpnia
1980 r.

Rynek, zawartos¢ i recepcja mediow

Chociaz w latach 70. w Polsce dokonano do$¢ duzych inwestycji, $rodki komu-
nikowania masowego zyskaty na tym w niewielkim stopniu. Byt to raczej okres ich
modernizacji niz rozbudowy, chodzito jedynie o wydobywanie mediéw ze stanu
stagnacji, a w niektorych obszarach nawet glgbokiej zapasci. W poczatkach lat 70.
deficyt naktadow catej prasy wynosit 5-6 miln egz., w tym dziennikéw 1-1,5 min
egz., a czasopism 4-4,5 mln egz. Niedobory szczegdlnie dotknely grupe czasopism
adresowanych do kobiet, dzieci i mlodziezy oraz rozrywkowych. Baza poligraficzna
byta przestarzata, bo ponad 51% podstawowych maszyn i urzadzen pochodzito z lat
1900-1945. Zaktady poligraficzne zlokalizowano zwykle w adaptowanych budyn-
kach uniemozliwiajacych zainstalowanie nowoczesnych maszyn drukarskich®'. Na
stagnacje lat 70., kryzys lat 1980-1981, natozyt si¢ tez medialny bojkot ogloszony

29
30

L. Wojtasik, Elementy socjotechniki ,,Solidarnosci”..., s. 109.
Sprawozdanie z prac Komisji KC PZPR powotanej dla wyjasnienia przyczyn i przebiegu kon-
[liktow spotecznych w dziejach Polski Ludowej, ,Nowe Drogi”, nr specjalny z 1983, s. 64—67.

31 Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, Program rozwoju prasy na lata 1972—1975, 237/XI1X/138,
k. 113.
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przez ,,Solidarno$¢” po wprowadzeniu stanu wojennego. Liczba dziennikow utrzy-
mywala si¢ na niemal niezmienionym poziomie, spadaly natomiast ich jednorazowe
naktady (zob. tab. 1 i 2). W poczatkach lat 70. spadto tez zuzycie papieru gazeto-
wego, wynosito ok. 3,5 kg na jednego mieszkanca®>.

Tabela 1
Dzienniki wydawane w Polsce w latach 1980-1982
Rok 1980 1982
Liczba tytutow 56 56
Jednorazowy naktad w miln egz. 10 9,3

Zrodto: S. Dziki, Uwarunkowania instytucjonalno-organizacyjne [funkcjonowania prasy], ,,Zeszyty Prasoznawcze”
1991, nr 1-2, tab. 1.

Tabela 2
Prasa polska w latach 1970-1982
Rok Liczba tytuléow (w tys.) je d:g:;;i%?;e(;aﬁ:ﬁldzgz.)
1970 2,7 40,6
1980 2,5 40,2
1981 2.2 36,3
1982 2,0 48,4

Zrodto: S. Dziki, Uwarunkowania instytucjonalno-organizacyjne. ..

W 1978 r. ukazywaly sie 2322 tytuly dziennikéw i czasopism. Rynek zmajory-
zowata RSW , .Prasa — Ksigzka — Ruch”, ktéra wydawata co prawda tylko ok. 11%
tytulow w kraju, ale stanowito to ok. 92% naktadow dziennikow oraz ok. 70%
naktadéw czasopism. Ponadto dziataly dwa wydawnictwa tzw. partii sojuszniczych:
Wydawnictwo ,,Prasa ZSL” (2 dzienniki, 5 czasopism) i Wydawnictwo SD ,,Epoka”
(2 dzienniki, 3 czasopisma). Dzialalno$¢ prasowg prowadzity réwniez mniejsze wy-
dawnictwa koncentrujace si¢ na wydawaniu czasopism specjalistycznych i branzo-
wych. Warto pamieta¢ o tym, ze wydawano oficjalnie, a zatem poddawano cenzurze,
spoteczno-kulturalne czasopisma katolickie: ,,Znak”, ,,Wiez” i ,,Tygodnik Powszech-
ny”. Zwlaszcza ten ostatni cieszyt si¢ duzym zainteresowaniem czytelnikdéw, ale
maksymalng granice jego naktadu wyznaczono na poziomie 80 tys. egz. Po sierpniu
1980 r. Kosciot uruchomit nowe pisma (np. dwutygodnik ,t.ad” o naktadzie 20 tys.
egz.) oraz reaktywowat tytuly zlikwidowane w okresie stalinowskim (np. tygodnik
,»Niedziela”, 100 tys. egz.).

32 Rocznik Statystyczny GUS, Warszawa 1995.
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W przypadku radiofonii uruchomiono 1 stycznia 1975 r. nowy nadajnik w Gabi-
nie, ktory umozliwil poprawny odbior sygnatu nadawanego na falach dlugich nie
tylko na terenie Polski, ale i w calej Europie. Ponadto zbudowano regionalne roz-
glo$nie radiowe w Kielcach i Biatymstoku. Polskie Radio emitowato cztery progra-
my. Program I PR nadawano na falach dtugich i miat charakter informacyjno-
publicystyczno-muzyczny, Program II o profilu literacko-kulturalnym na falach $red-
nich i krotkich, a uruchomiony 1 stycznia 1962 r. program III na falach UKF.
Adresowano go do $rodowisk inteligenckich i mial charakter — jak to okre$lit na-
dawca — ,,intelektualno-artystyczny”. Od 2 stycznia 1976 r. rozpoczeto nadawanie
na UKF Programu IV o charakterze o$wiatowo-muzycznym. Dostepng Polakom
oferte¢ radiowa (cho¢ celowo zagluszanag) uzupetnialy stacje nadajace z zagranicy:
polskie sekcje Radia Madryt®®, BBC, Glosu Ameryki, Deutsche Welle, Radio France
Internationale oraz Radio Wolna Europa.

W umiarowym stopniu rozwijato si¢ techniczne zaplecze Telewizji Polskie;j.
2 grudnia 1970 r. uruchomiono drugi program TVP, poczatkowo emitowany jedynie
w Warszawie. Regularnie zacze¢to go upowszechnia¢ na terytorium calej Polski
w 1974 r. Pierwsza emisja w kolorze odbyta si¢ 15 marca 1971 r. (poczatkowo
kolorowe programy emitowano tylko raz w tygodniu). Telewizja dysponowata 7 o$-
rodkami regionalnymi, spos$rod ktorych jedynie te w Katowicach i Krakowie maty
samodzielne siedziby z odpowiednim zapleczem technicznym. Pozostatych pigé
dziatato w adaptowanych pomieszczeniach. Mimo to jedng trzecig programu emito-
wanego na antenach ogdlnopolskich realizowano w osrodkach terenowych.

Telewizyjny czas antenowy podzielono na pasma emisyjne. W Programie I wy-
odrgbniono poranne pasmo o§wiatowe, a pasmo popotudniowe adresowano do dzieci
i mlodziezy, zawierato tez ono audycje dotyczace rodziny, techniki, motoryzacji
i zdrowia, a ponadto emitowano w nim powtorki filméw fabularnych. W godzinach
szczytu ogladalnosci podawano informacje, pokazywano spektakle teatralne oraz fil-
my fabularne. Pasmo pdéznowieczorne przeznaczano na publicystyke kulturalng i mig-
dzynarodowa. W Programie Il w zaleznosci od dnia tygodnia pasmo popotudniowe
adresowano do dzieci i mtodziezy lub emitowano publicystyke oraz filmy przyrodni-
cze. Pasmo wczesnowieczorne zawierato programy lokalne, programy muzyczne oraz
seriale. Pasma wieczorne i nocne miaty charakter filmowo-publicystyczny>*.

Jak juz wspomniano, na mocy porozumien sierpniowych ,,Solidarnos¢” zyskata
zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci wydawniczej. Dzigki temu uruchomiono
9 legalnych tytutdéw prasowych®. Sposréd nich szczegélne znaczenie miat ,, Tygod-

33 Nadawania tego programu zaprzestano w 1975 r.

3 Komunikowanie masowe w Polsce. Préba bilansu lat siedemdziesigtych, ,Zeszyty Prasozna-
wcze” 1981, nr 1, s. 30.

35 Byly to: szczecinski tygodnik ,,Jedno$¢” (wyd. od 9.01.1981, naktad 100 tys. egz.), dwutygod-
nik ,,Kwadrat” (31.03.1981, 45 tys. egz.), ,,Solidarno$¢ Ziemi Plockiej” (15.04.1981, 4 tys. egz.),
»Solidarnos$¢ Jastrzebie” (5.05.1981, 50 tys. egz.), koszalinski ,,Sierpien 80 (28.05.1981, 20 tys.
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nik Solidarno$¢” kierowany przez Tadeusza Mazowieckiego. Tygodnik ten ukazywat
si¢ od 31 kwietnia 1981 r. w nakladzie 500 tys. egz. Laczyt funkcje pisma zwiagzko-
wego ze spoteczno-politycznym i kulturalnym®®. Wszystkie wspomniane pisma wy-
chodzily w naktadzie tagcznym ok. 1 mln egz. Ponadto ,,Solidarno$¢” wydawata
ponad 300 czasopism wewnatrzzaktadowych. Periodyki te opatrzone adnotacja ,,do
uzytku wewnetrznego” nie byly cenzurowane. Wigkszos¢ z nich miata naklady
znacznie przekraczajace liczbe pracownikow danego przedsigbiorstwa, a zatem pet-
nity one funkcje pism lokalnych, a w kilku przypadkach nawet regionalnych. Sza-
cowano, ze laczne ich naktady wynosity blisko 1 mln egz.’’

Jak juz wiemy w latach 70. mediom narzucano tematyke, kontrolowano politycznie
i administracyjnie ich tres¢. Prowadzito to do zubozenia, uniformizacji i sztampowosci
ich zawartosci. Nawet w oficjalnie wydawanych, a zatem podawanych cenzurze ,,Ze-
szytach Prasoznawczych” mozna byto wyczyta¢, ze prowadzilo to do ograniczenia
ilosci 1 jakosci publicystki krajowej oraz do ucieczki w tematyke kulturalng i zagra-
niczng. W prasie dominowala tematyka gospodarcza i polityczna, a rzadziej zajmo-
wano si¢ kulturg i sportem. Nawet w materialach agencyjnych bardzo rzadko
poruszano sprawy wsi 1 rolnictwa, zatrudnienia i ptac. Swoisty dziennikarski konfor-
mizm prowadzit do tego, ze ponad 1/4 zawartosci prasy informacyjnej stanowily
depesze PAP publikowane bez zadnych ingerencji i komentarza. Nastgpita uniformi-
zacja gatunkowa niezaleznie nawet od tego czy materiat publikowano w dzienniku czy
czasopismie. Gatunkiem najczgsciej uzywanym byta forma posrednia migdzy artyku-
fem publicystycznym a informacjg rozszerzona, czyli do$¢ obszerny materiat podajacy
wiele faktow i liczb, opatrzony dodatkowo zdawkowym komentarzem powtarzajacym
poglady wtadz albo tez cytujacy wprost fragmenty oficjalnych wypowiedzi. Zamieraty
formy trudniejsze, takie jak reportaz i fotoreportaz. Rolg publicystyki przejmowat
w coraz szerszym zakresie felieton. Dopiero u schytku lat 70. odwazano si¢ na pu-
blikowanie materialow krytycznych przedstawiajacych rzeczywisty obraz gospodarki
i zycia spotecznego. Zwykle jednak sytuacje kryzysowe i patologie przedstawiano jako
anomalie na drodze rozwoju socjalizmu. W tym samym czasie w telewizji ograniczono
czas emisji, wzrosla liczba powtdrek, przeniesiono audycje lokalne do Programu II,

ograniczono wptyw audytorium na tresci programowe’®,

egz.), jeleniogorskie ,,Odrodzenie” (efemeryda 26.06.1981, 20 tys. egz.), warszawskie ,,Konstrukcje”
(1.07.1981, 15 tys. egz.). W wigkszosci byt to poczatkowo pisma powielane przeznaczone ,,do uzytku
wewngtrznego”, a zatem niecenzurowane. Raport o stanie komunikacji spotecznej w Polsce. Sierpien
1980 — 13 grudnia 1981, pod red. W. Pisarka, Krakow 2007, s. 122—123.

36 A. Friszke, Tygodnik ,,Solidarnos¢” 1981, [w:] Przystosowanie i opér. Studia z dziejow PRL,
Warszawa 2007 oraz Czasopisma spoteczno-kulturalne w okresie PRL, pod red. U. Jakubowskiej,
Warszawa 2011, s. 311-382.

37 Raport o stanie komunikacji spolecznej w Polsce..., s. 109-110.

38 Komunikowanie masowe w Polsce. Préba bilansu lat siedemdziesigtych, ,,Zeszyty Prasozna-
wcze” 1981, nr 1, s. 47-58.
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Liczne i regularnie prowadzone analizy recepcji polskich mediow po sierpniu
1980 r. pokazaly, ze spoteczny ich odbior znacznie odbiegat od intencji wladz.
Zardéwno prasa oficjalna, jak i sygnowana przez ,,Solidarnos¢” skoncentrowata sie
na sprawach krajowych. W tej pierwszej grupie mozna byto zauwazy¢ dwie tenden-
cje. Po pierwsze cze$é tytutdéw, poczynajac od ,,Trybuny Ludu” i ,,Zomierza Wol-
no$ci”, jednoznacznie wspierata polityke partii i rzadu oraz potepiata tzw. strone
opozycyjno-zwigzkowa. Byly wsréd nich i takie tytuly, jak tygodnik ,,Rzeczywis-
to$¢”, ktory zaspokajat ,idealnie i catkowicie potrzeby odbiorcow przekonanych
o stusznosci pogladow i dzialan grup dysponujacych tym $rodkiem™®.

Inng grupe stanowily takie pisma, jak np. ,,Polityka” i ,,Gazeta Krakowska”, ale
i PAX-owskie ,,Stowo Powszechne”, ktore ,,staraty si¢ — zachowujac uniwersalnosé¢
tematyczng — uzupetnia¢ takze, chociaz w niewielkim zakresie, luki informacyjne
pozostatych mediow oficjalnych i drukowa¢ pewne materiaty na temat przeciwnikow
wladzy oraz na tematy niekorzystne dla wladzy*°. W podobny sposob charaktery-
zowano zwarto$¢ ,,Tygodnika Powszechnego”, zauwazajac ponadto, ze byt ,,bezkry-
tyczny w stosunku do hierarchii koscielnej” i ,,sprzyjat przy tym pogladom
przeciwnikoéw swoich przeciwnikow, czyli »Solidarnosci«™*'. Przedmiot analizy sta-
nowita tez zwarto$¢ audycji radiowych nadawanych w jezyku polskim z zagranicy.
W tym przypadku zauwazano dystansowanie si¢ od wilasnych dysponentéw oraz
zdecydowane antyrzadowe stanowisko. Cenzurowana prasa ,,Solidarnosci” gloryfi-
kowata swych wydawcow 1 — na ile to bylo mozliwe — krytykowata oficjalne
wladze. Niecenzurowana prasa zwigzkowa ,,byta zupehie nietolerancyjna, nie inte-
resowala si¢ pogladami innych grup, jak rowniez wielkimi obszarami tematycznymi,
jak np. polityka zagraniczng™*?.

Warto tez pamigta¢, ze migdzy sierpniem a grudniem pojawila si¢ w Polsce
propaganda uliczna z réwng intensywnos$cia prowadzona przez obie strony konfliktu.
Nie przeprowadzono stosownych badan, dlatego tez trudno okresli¢, jakie przynosita
efekty, niemniej jednak byta masowym zjawiskiem spotecznym dowodzacym rédz-
nicowania si¢ opinii publicznej. Amerykanskie i zachodnioeuropejskie sondaze so-
cjologicznie wielokrotnie potwierdzaty, ze istotny wplyw na opini¢ publiczng ma
komunikacja interpersonalna. Chociaz jej badanie zalicza si¢ do kanonu medioznaw-
stwa, w epoce PRL takich sondazy nie prowadzono. Dlatego tez mozna si¢ jedynie
ograniczy¢ do stwierdzenia, ze zapewne niemaly wplyw na dwczesng swiadomosé
1 postawy spoteczne miaty réznorodne manifestacje, wiece i zebrania oraz stanowi-
sko tzw. lideréw opinii.

Ostatnim elementem lasswellowskiego modelu analizy jest proba odpowiedzi na
pytanie o skuteczno$¢ komunikowania masowego w latach 1980-1981. Czgsciowych
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informacji na ten temat dostarczajg raporty OBP RSW, z ktérych wybrane elementy
publikowano na tamach ,,Zeszytow Prasoznawczych™**. Wynika z nich, ze u schytku
lat 70. telewizja byta w Polsce medium powszechnym, z ktoérego korzystato ok. 98%
spoteczenstwa. W przypadku radia wskaznik ten wynosit ponad 95%, a prasy
codziennej blisko 84%. Cho¢ korzystanie z oficjalnych mediow okazywato si¢ zja-
wiskiem powszechnym, Polacy ufali im w niewielkim stopniu**. Gdy badania prze-
prowadzono w 1981 r., wskaznik korzystania z telewizji i radia nie ulegt istotnym
zmianom, gwattownie za$ spadlo zainteresowanie prasa codzienng i wynosito jedynie
38%. Pytano tez o nowe kategorie — polskie rozglo$nie nadajace z zagranicy, z ktd-
rych korzystato 26% badanych, pras¢ i komunikaty ,,Solidarno$ci” — 18% oraz druki
bezdebitowe — 5%*. Kluczowy dla obiegu informacji okazat si¢ jednak nie zakres
korzystania z danego medium, ale wskaznik zaufania do niego. Biuletynom ,,Soli-
darno$ci” ufalo ponad 65% badanych, oficjalnej prasie codziennej 52%, polskim
radiom nadajacym z zagranicy ponad 42%, a Polskiemu Radiu 33%. Szczegodlnie
zaskakiwat wyjatkowo niski stopien zaufania do ,,Dziennika Telewizyjnego” wyno-
szacy zaledwie 21% przy jednoczesnym wynoszacym blisko 30% catkowitym braku
zaufania®®. Mieli$my zatem do czynienia z sytuacja, w ktorej oficjalne media byty
powszechnie dostepne i dlatego chetnie z nich korzystano, ale ufano im w niewielkim
stopniu. Oceniajac t¢ sytuacje, Walery Pisarek eufemistycznie stwierdzil, ze

w badanym okresie wystepowata coraz wyrazniejsza dysproporcja miedzy oficjalnym
systemem komunikowania masowego a rzeczywistym (lub tylko pozornie rzeczywistym)
uktadem zorganizowanych sit spotecznych. Doraznie wyréwnywaty ja — ze szkoda dla
spokoju spotecznego — wydawnictwa niezalezne. Faktyczne jej roztladowanie mogta
jednak przynie$¢ tylko albo radykalna zmiana systemu komunikowania, albo zmiana
sytuacji spoteczno-politycznej*’.

Patrzac na opisywane zjawiska z dzisiejszej perspektywy, mozna stwierdzi¢, ze
budowany w Polsce przez 35 lat socjalistyczny system mediow okazat si¢ dysfunk-
cjonalny. Oficjalne media, catkowicie podporzadkowane jednemu dysponentowi po-
litycznemu i kontrolowane przez cenzure, cho¢ powszechnie dostepne, okazaly sie
niewiarygodne. Dlatego tez si¢ggano po wszelkie alternatywne zrdédla informacji,
przyjmujac a priori, ze sa wiarygodne. Byl to zatem okres nie tylko budowania
w Polsce podstaw pluralizmu informacyjnego, ale tez swoistego buntu medialnego.

3 Komunikowanie masowe w Polsce. Préba bilansu lat siedemdziesigtych, ,,Zeszyty Prasozna-

wceze” 1981, nr 1; W. Pisarek, Raport o stanie komunikacji spotecznej w Polsce. Sierpienn 1980
— grudzien 1981, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1982, nr 3.

4 7. Bajka, Dzialalnos¢ prasy w opinii spolecznej, Raporty OBP, Krakow 1977.

4 Tenze, Postawy wobec mediéw — opinie o mediach, Raporty OBP, Krakow 1981.

4 Raport o stanie komunikacji spolecznej..., s. 33.

47 W. Pisarek, Raport o stanie komunikacji spolecznej..., s. 27.
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